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ISTIKLAL MARSI

Korkma, sonmez bu safaklarda yiizen al sancak;
Sonmeden yurdumun iistiinde tiiten en son ocak.
O benim milletimin yildizidir, parlayacak;
O benimdir, o benim milletimindir ancak.

Catma, kurban olayim, ¢ehreni ey nazli hilal!
Kahraman 1rkima bir giil! Ne bu siddet, bu celal?
Sana olmaz dokiilen kanlarimiz sonra helal.
Hakkidir Hakk’a tapan milletimin istiklal.

Ben ezelden beridir hiir yasadim, hiir yagarim.
Hangi ¢ilgin bana zincir vuracakmis? Sasarim!
Kiikremis sel gibiyim, bendimi ¢igner, agarim.
Yirtarim daglari, enginlere sigmam, tagarim.

Garbin afakini sarmissa gelik zirhli duvar,
Benim iman dolu gogsiim gibi serhaddim var.
Ulusun, korkma! Nasil bdyle bir imani bogar,
Medeniyyet dedigin tek disi kalmig canavar?

Arkadas, yurduma algaklart ugratma sakin;
Siper et gévdeni, dursun bu hayasizca akin.
Dogacaktir sana va’dettigi giinler Hakk’1n;
Kim bilir, belki yarin, belki yarindan da yakin.

Bastigin yerleri toprak diyerek gegme, tani:
Diisiin altindaki binlerce kefensiz yatani.
Sen sehit oglusun, incitme, yaziktir, atant:
Verme, diinyalar1 alsan da bu cennet vatani.

Kim bu cennet vatanin ugruna olmaz ki feda?
Siiheda figkiracak topragi siksan, siiheda!
Cani, canan, biitiin varimi alsin da Huda,
Etmesin tek vatanimdan beni diinyada ciida.

Ruhumun senden {14hi, sudur ancak emeli:
Degmesin mabedimin gdgsiine nimahrem eli.
Bu ezanlar -ki sehadetleri dinin temeli-

Ebedi yurdumun iistiinde benim inlemeli.

O zaman vecd ile bin secde eder -varsa- tagim,
Her cerihamdan 14hi, bosanip kanli yasim,
Fiskirir ruh-1 miicerret gibi yerden na’sim;

O zaman yiikselerek arsa deger belki bagim.

Dalgalan sen de safaklar gibi ey sanli hilal!
Olsun artik dokiilen kanlarimin hepsi helal.
Ebediyyen sana yok, irkima yok izmihlal;
Hakkidir hiir yasamis bayragimin hiirriyyet;
Hakkidir Hakk’a tapan milletimin istiklal!

Mehmet Akif Ersoy



GENCLIGE HITABE

Ey Tiirk gengligi! Birinci vazifen, Tiirk istiklalini, Tiirk Cumhuriyetini,
ilelebet muhafaza ve miidafaa etmektir.

Mevcudiyetinin ve istikbalinin yegane temeli budur. Bu temel, senin en
kiymetli hazinendir. Istikbalde dahi, seni bu hazineden mahrum etmek
isteyecek dahili ve harici bedhahlarin olacaktir. Bir giin, istiklal ve cumhuriyeti
miidafaa mecburiyetine diisersen, vazifeye atilmak icin, i¢inde bulunacagin
vaziyetin imkan ve seraitini diislinmeyeceksin! Bu imkan ve serait, ¢ok
namiisait bir mahiyette tezahiir edebilir. Istiklal ve cumhuriyetine kastedecek
diigmanlar, biitiin diinyada emsali goriilmemis bir galibiyetin miimessili
olabilirler. Cebren ve hile ile aziz vatanin biitiin kaleleri zapt edilmis, biitiin
tersanelerine girilmis, biitlin ordular1 dagitilmig ve memleketin her kdsesi bilfiil
isgal edilmis olabilir. Biitiin bu seraitten daha elim ve daha vahim olmak iizere,
memleketin déhilinde iktidara sahip olanlar gaflet ve dalalet ve hatta hiyanet
icinde bulunabilirler. Hattd bu iktidar sahipleri sahsi menfaatlerini,
mistevlilerin siyasi emelleriyle tevhit edebilirler. Millet, fakr u zaruret i¢inde
harap ve bitap diismiis olabilir.

Ey Tiirk istikbalinin evladi! Iste, bu ahval ve serait icinde dahi vazifen,
Tiirk istikldl ve cumhuriyetini kurtarmaktir. Muhtag oldugun kudret,
damarlarindaki asil kanda mevcuttur.

Mustafa Kemal Atatiirk
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1.2. MO 6. YUZYIL-MS 2. YUZYIL FELSEFESININ KARAKTERISTIK o

OZELLIKLERI

MOS.
baslamistr. Bu durum, etmistir.

Antik Yunan X giclere degil ot

Baska bir deyisle felsefe; evreni, evrende olup biten olaylan, dine veya dogaistu guglere degi akia

MOB. ylzyl-MS 2. yizyilar
arasinda one gikan felsefl grdsler gu sekidedr

Sofsler

itk Neden (Arkhe) ve Degisim Problemlor

MO 6-M5 2. yazyi elsefesi.
i fesefesinin [k dSnemi ‘dog felsefesT”olarak adlandirir. Bu dBnemde filozoflar, ‘Gergekten var olan
nedie? sorusuna Jardi. Onla: bu soruyu Goklukbilk, degis-

Danya, inso

Jrandigs halyle celisik ve anlasimazdir. Dogada gorinisteki Gokiugun arkasinda ona
B0

meden kalan bir
bu varliga ‘srkhe” denir. Bu donemde

“dogisim’

indek varllarin bigisinin momkan olup olmadigr ibi problemler dedgisim basiar

Thalex's gore her seyin ik nedeni “su”dur. Su, evrendeki coklugun kendisinden foredigi, gorunsioki
Su, degisen her ordo

Bo ik ned
“apeiron’d

belisiz, nicelik bakimindan sinrsizdr.

‘o ned I 5
il olusur. Ruh, bedeni nos ayakia ‘ovroi tylo ayakia wiar.

Empedokles'e (Empedokles) gore vorln ilk nedeni ezeli, sbed ve degismez olon dar elementir
Havo, s0, loprak vo otes. 1 bu dort g ororlarda e

sk,

okiits) gore varlin ik redeni, maddenin bolinemeyen on Ktk porsaci olan
2ol 2] -
o gelmesine, ayrimas se ortadan kalknasina neden ol

MO 6. Yaagh S 2 iy Flls

Unitede adi gecen diisiiniirlerin kronolojik olarak siralandigi bslim

* Unite konularinin siralandigi bélim

Unitedeki konulara én hazirlik yapilmasi amaciyla dizenlenen bélim «—

Unite hakkinda genel bilgi veren giris metninin bulundugu bslim

SORGULAMA

B

&~ ARASTIRMA

Filozof Der ki

'/~ UYGULAMA

<%~ TARTISMA

— Unitede gecen temel kavramlarin siralandigi bélom

= Unite numarasi ve adinin bulundugu bélim

1
Sayfa numaralarinin
bulundugu bélim

Sayfalarda inite adinin
bulundugu b&lim

Alt konu bashklari =

Konu bashg —

Ogrenmeyi pekistirecek, elestirel ve analitik diisinme becerilerini kazandiracak
etkinliklerin bulundugu bélim

—— Ogrenilen konularin pekistirilmesini saglayacak sinif ici uygulamalarin bulundugu bélim
Konuyla ilgili g&ris gelistirilip bu gérislerin ifade edilecegi tartismalarin yer aldigi bélim
—— Giivenilir kaynaklardan bilgiye ulasmak icin yapilacak ders disi arastirmalari iceren b&lim
Karekod okuyucu ile taratilarak ilave iceriklere ulasilabilecek barkod b&limi

Unitede gérisleri verilen filozoflarin konu ile ilgili sézlerinin yer aldigi bslim

OLCME VE DEGERLENDIRME —— Her Unitenin sonunda tnitenin kazanimlarina yénelik sorularin bulundugu bslim

MERAKLISINA

devam ettigini gdsterir simge

Unitedeki konular ile ilgili daha fazla icerigin karekodda verildigi blom

iki sayfa olan etkinliklerde birinci sayfanin sonunda ve ikinci sayfanin basinda etkinligin

Metnin yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alindigini ve me-

tinde giinimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapilmadigini gésterir simge
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UNITEYE GIRI$

Felsefe, pek ¢ok uygarligin ortak eseri olarak ortaya ¢ikmistir. Tarihteki medeniyetler hem bilgi tret-
mis hem de bagka medeniyetlerin bilgi birikimlerinden yararlanmistir. Medeniyetlerin bu birikimleri, insanli-
gin dusunsel gelisimi igin elverisli bir zemin olusturmustur. Bu baklmdar).FelseFenin ortaya giktigi iddia edilen
Antik Yunarfda yasanan dustinsel atilim da birdenbire olugsmamistir. MO 6. yuzyilda Antik Yunan sehir dev-
letlerinden lyonya’daki distintrler; Misir, Babil, Hint, Cin ve Mezopotamya gibi birgok uygarligin birikimle-

rinden etkilenmigstir.

insanlar, gegmisten gunumuze kadar evrene ve insan yasamina dair gesitli sorular sorarak bunlara cevap
aramistir. Bilgi birikiminin yeterli olmadigi donemlerde insanlar, dogaustu guglere dayali olan mitolojiler ile bu
sorulari cevaplamaya ¢alismislardir. Zaman iginde bu cevaplar yetersiz kalinca Antik Yunan distnurleri, mito-
loji yerine akil yoluyla bu sorulara cevaplar vermistir. Boylece Antik Yunan’da felsefe sistematik bir faaliyete
donusmustur. Antik Yunanin ilk filozofu kabul edilen Miletli Thales (Tales), akli kullanarak evrenin ilk nedeni-
ni sorgulamistir. Kendisinden sonra gelen disunurlerin de ayni tavirla evrene yonelmesini saglamistir. Bu du-
sunurler, konuya yaklagimlariyla bilimsel ve felsefi distincenin temellerini atmistir. Sonraki filozoflarin “bilgi-
nin imkani ve kaynag”, “erdemin ne oldugu”, “iyi bir yagamin nasil mumkun olabilecegi” gibi konular Uzerinde
dustnmesiyle felsefenin kapsami geniglemistir. Bu filozoflardan biri olan Sokrates, dogayi bir kenara birakip
once insan yasaminin sorgulanmasi gerektigini savunmustur. Sokrates’in 6grencisi Platon ve Platon’un 6g-
rencisi Aristoteles, ilk felsefi sistemleri olusturan disunurler olarak tarihteki yerlerini almistir.

UNITEYE HAZIRLIK SORULARI

- 1. Sizce uygarliklar, distnsel faaliyetler agisindan birbirini nasil etkiler?

2. ilk medeniyetlerde yasayan insanlarin gunumuzdeki ¢ogu bilgiye sahip olmadiklarini disunursek bu
insanlar, doga olaylarini nasil agiklamis olabilirler?

3. Cevrenizdeki varliklarin gercek varliklar oldugunu nereden biliyorsunuz?

4. Ne tur bilgilerinizin dogrulugundan stiphe etmezsiniz? Nedenleriyle birlikte agiklayiniz.

=

% Unite sunumu icin akill
k2 cihaziniza karekodu

g
" :_1-..4-‘_;,- okutunuz.

Avristoteles
MO 384-322

Demokritos
MO 460-360

Gorgias
MO 480-380

Protagoras
MO 490-420

Platon
MO 427-347

Sokrates
MO 469-399

Empedokles
MO 490-430
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1.1. FELSEFENIN ORTAYA CIKISINI HAZIRLAYAN DﬂSUNCE ORTAMI

Farkli Medeniyetlerin Felsefenin Dogusuna Etkileri

Felsefe, MO 6. yiizyilda Antik Yunan Dénemi'nde Bati Anadolu’nun kiyi bdlgesi olan iyonya'da sistema-
tik bir faaliyet haline gelmistir. Béylece felsefi disincenin ortaya cikisi pek ¢ok medeniyetin katkisi ile
gerceklesmistir. Mezopotamya (Siimerler, Babiller), Misir, Cin, Hint ve iran medeniyetlerinde kozmoloji ve
bilim, bireysel ve toplumsal yasam, ahlak ve erdem gibi alanlara dair yapilan sorgulamalar felsefenin orta-
ya ¢ikisinda ve gelisiminde etkili olmustur.

A%

KARADENIZ

Q Ny
3 o
o= v
AKDENIzZ
@)

MISIR

Nil Nehri

MEZOPOTAMYA MEDENIYETLERI

Sumerler

Medeniyetin temeli olan yazi (civi yazi-
s1) MO 3500 vyillarinda Stmerler tara-
findan icat edilmistir. Ortaya koyduklar
Gilgamis Destani (Gérsel 1.1); 8limsiiz-
lik, bilgelik arayisi ve evrenin nasil mey-
dana geldigi gibi konulara aciklik ge-
tirmistir. Varlikta, evrende, toplumda ve
insanda bir dizen olduguna inanilmis;
bu diizenin bilinmesi amaclanmistir.

Gilgamis Destani'nda yer alan “Tanrilar
'su’dan meydana gelmistir.” disiincesiyle
tim varliklarin kéki veya ana maddesi-
nin su oldugu anlayisi dile getirilmistir. Bu
anlayis, Antik Yunan felsefesindeki “ilk
neden” (arkhe) arayisini etkilemistir.
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Gorsel 1.1: Gilgamis

kabartmasi
[Louvre (Lur)

Mizesi-Fransa]

@ Misir Medeniyeti
© Mezopotamya (Simer ve Babil) Medeniyeti
© iran Medeniyeti

© Hint Medeniyeti
@ Cin Medeniyeti

CiN @

HINT

Babiller

Mezopotamya medeniyetlerinden Ba-
billerin tapinaklari ayni zamanda birer
goézlemevi (rasathane) oldugundan bu-
ralarda yapilan gézlemlerden hareketle
Giines ve Ay tutulmalarinin cizelgeleri ilk
kez hazirlanmistir. Béylece bilgi elde et-
mede gozlemin dnemi fark edilmistir. Bu
durumun Antik Yunan filozoflarinin bilgi-
ye ulasmada “sistemli gézlem”in 8nemi-
ni kavrayarak bilim yapmalarinin énini
ach@r disinilir.

Babil medeniyetinde evrenin “su”dan
yarahldigi disincesi egemendir. Bu dij-
siince, Antik Yunan felsefesindeki ilk ne-
den arayisinda etkili olmustur.
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MISIR MEDENIYETi

Misir'da hiyeroglif (Gérsel 1.2) yazisi icat edilmis,
yazi yazmak icin papiris (Gérsel 1.3) adi verilen
bitki yapraklar kullanilmistr.

Nil Nehri‘nin tasma zamaninin énceden bilinmesi
amaciyla rasathaneler kurulmustur. Nil Nehri'nin
tasmasi sonucu tarla sinirlarinin bozulmasi, mate-
matik ve geometri alanindaki gelismelerin &niini
acmistr. Ondalik sayilar ve pi sayisi bulunmus,
dort islem kullanilmistir.

Evrenin temelinin su ol- -
dugu, her seyin sudan jl" }\,\ %_
meydana geldigi anla-  ==|&2 g
yist hakimdir. Bu géris-  =lg |2
ler, basta Thales olmak Qs
Uzere bircok Antik Yu-
nan filozofunun varlik
anlayisini etkilemistir.

Gorsel 1.2: Hiyeroglif
(British Museum-ingiltere)

RS

Gorsel 1.3:7Hl;|nefer papirust

(British N\useum—ingiltere)

HiINT MEDENIYETI

ilk Cag Hint medeniyetinde Brahmanizm dini etkili
olmustur. Bu dinin kurallar, “Veda” (Gérsel 1.4)
adi verilen kutsal metinlerde toplanmistir. “Veda”-
larda bu kurallarin yaninda birtakim felsefi di-
sincelere de rastlanir. Bu metinlerde evren, varlik,
yokluk gibi kavramlar tartisilmis; “Tanrilar ve in-
sanlardan énce evrende ne vardi?”, “Evren nasill
meydana gelmistir?”, “Evreni meydana getiren
ilk sebep nedir?” gibi sorulara cevap aranmstir.
Gerek cevap aradigi bu sorular gerekse “boslu-
gun evrenin varlik nedeni olarak kabul edilmesi”
anlayisi ile Hint medeniyeti, Antik Yunan felsefesi
uzerinde etkili olmustur.

L T ———
a:mm';‘lm:ﬁ,@ammdm@n«mmmﬁi@
|l T A I IR o O 1 e Sl g A A R S HH RS

. P 1 4ol o TR S 3 T o qpmi= 53 At 2 st 11 S LA

iN MEDENIYETi

Gorsel 1.6: Lao Tse
(TemsilD)

Gorsel 1.5: Konfugyts
(Temsilt)

Cin'de Konficyisciilik ve Taoizm olmak izere iki
felsefi anlayis ortaya cikmustir.

Konfiicyis'in (Gérsel 1.5) dini, ahlaki, sosyal, po-
litik ve ekonomik konularla ilgili gérisleri nemlidir.
Ona gére ideal bir devlet, ancak ahlaki egitiminin
en Ust seviyesine yikselmis olan bir yénetici tara-
findan yénetilmelidir. Konficyis'in bu gérisleri
Antik Yunan filozoflarinin siyaset, ahlak gibi konu-
lardaki diisiincelerinin olusmasinda etkili olmustur.

Taoizmin kurucusu Lao Tse'dir [Lao Zi (Gérsel
1.6)]. Lao Tse, monizm anlayisini ilk kez ortaya
koyan ve metdfizikle ilgili gérisler 6ne siren bir
dissinirdir. Lao Tse'ya gére sadece bir sey vardir:
Tao. Her seyin varlik nedeni olan Tao, tanimlana-
maz ve insanin kavrayis giicinin dtesindedir. Tao
hem evreni meydana getiren temel varlik hem de
Tao'ya giden yol olarak kabul edilir. Tacizmin bu
gérisleri, Antik Yunan felsefesinin varlik anlayisin-
da etkili olmustur.

iRAN MEDENIYETI

MO 6. yizyilda iran'da yasayan Zerdist; evren,
ahlak, 8limden sonraki yasam gibi konulari tartis-
masi bakimindan felsefe tarihinde 6nemli bir yere
sahiptir. Zerdustcilige gore evrendeki her seyi ya-
ratan, doganin isleyisinin ilkelerini belirleyen Ahu-
ramazda'dir. Kétiliklerin kaynagi ise Ehrimen’dir.
Evrenin amaci; yalanin, kétiligin (Ehrimen) ha-
kikat (Ahuramazda) tarafindan yok edilmesidir.
Zerdustcilikte “insanlar alin yazilarini kendileri
belirler, yaptiklari iyilik ya da kétilikler karsiligin-
da cennet ya da cehenneme giderler.” anlayisi
savunulmustur. Bu gérisler, Antik Yunan'da karsit-
larin catismasi anlayisinin olusmasinda, 8limden
sonra yasamin devam ettigi ve irade &zgirligi
gibi konularin felsefeye girmesinde etkili olmustur.
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A UYGULAMA

Asadida bazi medeniyet adlari harflerle verilmistir. Tablodaki ifadelerin karsisina ilgili oldugu medeni-
yete ait harfi yaziniz.

A-Siimerler ~ B-Babiller ~C-Misir  ¢-Cin  D-Hint  E-iyonya F-iran

1 Ortaya koyduklari "lyi bir yénetici, ahlakli ve bilge kisi olmalidir." gérisi; Antik Yunan filo-
zoflarinin siyaset, ahlak gibi konulardaki distncelerini etkilemistir.

2 Boslugu evrenin varlik nedeni olarak kabul etmesi ve evrenin nasil meydana geldigine dair
sorulariyla Antik Yunan felsefesinde varlik anlayisini bicimlendirmistir.

"Her seyin temelinde bir dizen vardir." anlayisiyla Antik Yunan'da tanrilarin mtdahalesi di-
3 | sinda doganin bir dizene sahip oldugu, bilginin de bu dizenin agiklanmasina iliskin oldugu
gorisunin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

4 | Hiyeroglif yaziyi kullanarak bilginin farkli medeniyetlere aktarilmasina katki saglamistir.

5 Astronomik olaylari sistematik olarak gézlemlemeleri, felsefede yontemli bilgi edinmenin
6neminin kavranmasini saglamistir.

6 Ortaya koydugu iyi ve kotlinudn catismasi anlayisi, Antik Yunan felsefesinde karsitlarin gatisma-
sI gorasunin olusmasinda etkili olmustur.

“?  sorcuLAMA
Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Antik Yunan'da felsefi distince mitolojinin icinde olusup gelisti. Cesitliliklerle dolu mitoloji, fel-
sefenin ilk gicli atiimlarina imkan verdi. Antik Yunan felsefesi, blyuk bir kaltdr atihminin meyve-
sidir. Bu meyve, bir tlkenin verimi olmaktan cok bitin eski medeniyetlerin ortak Grdnd olarak di-
stunulmelidir. Tim eski dinya, Yunan dusuncesini hazirlamis ve onun gelismesini istemisti. Misir'in,
Mezopotamya'nin ve baska topraklarin duyarliliklari, Antik Yunan'da yeni bir sezise dontsta. Yeni bir
anlatim kazandi, giderek imgelemin belirleyiciliginden ¢ikip ussal disliinceye dogru gelisti. Felsefe,
mitolojinin kivrimlarinda dogup blytdu ve onun blyulld ortamindan uzun stre kendini kurtaramadi.
Felsefenin “insan nedir?”, “Evren nedir?”, “Evren nasil meydana gelmistir?”, “insanin evrendeki yeri
nedir?”, “insanin evrenle iliskisi nedir?” gibi temel sorulari mitolojide 6rtiilii olarak ortaya koyulmus-
tu. Bu baglamda felsefeyi mitolojiden ayiran baslica 6zellik, felsefenin imgesel dgelerden uzaklasip
her soruyu akla dayanarak yanitlama egilimidir.

Afsar TIMUGIN, Distince Tarihi (Diizenlenmistir.)

1. Mitoloji, felsefi dislincenin ortaya ¢ikisini nasil etkilemistir?

2. Sizce metindeki alti gizili ifade ile ne anlatilmak istenmistir?

7 TARTISMA

Mezopotamya, Misir, Hint, Gin, iran gibi ilk Cag medeniyetleri ve onlarin ortaya koydugu bilgi birikimi
olmasaydi gtinimdizde bilim, teknik gibi alanlarda ne gibi farkliliklar olurdu? Tartisiniz.

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yiizyil Felsefesi



MO 6. Yiizyil-MS 2. Yizyil Arasinda Anadolu’da Yasamis Filozoflar

Aristoteles

Ksenofanes

Urla Menderes
(Klazomenai) [(Kolophon)

Selguk (Efes)

Didim (Milet)

Pamukkale
(Hierapolis)

Ay |

Thales

Anaksimenes

Anaksimandros

Lukianos
Samsat (Samosata)

Harita lzerinde verilen tiim gérseller temsilidir.

Thales (MO 625-546): Aydin'in Didim ilcesi
sinirlarindaki Milet antik kentinde yasamistir. Fi-
lozof, devlet adami, mihendis, matematikci ve
astronomdur.

Anaksimandros [Anaksimandros (MO 610-547)]:
Milet'te yasamistir. Filozof, matematikci, devlet
adami, astronom, doga bilgini ve kartograftir. Tha-
les’in &grencisi, sonra da ardili (halefi) olmustur.

Anaksimenes [Anaksimenes (MO 585-528)]:
Miletli bir filozoftur. Anaksimandros'un &grencisi-
dir. Astronomi ve meteoroloji alanlarinda da calis-
malar yapmistr.

Aristoteles [Aristoteles (MO 384-322)]: Yunanis-
tan’da Stageira (Stagira) kentinde dogmus, yasa-
minin bir kismini Canakkale’nin Ayvacik ilcesinde-
ki Asos'ta gecirmistir. Felsefenin yaninda mantik,
fizik, biyoloji, astronomi gibi pek cok alanda da
eserler vermistir.

Ksenofanes [Ksenafon (MO 569-477)]: izmir'in
Menderes ilcesinde bulunan Kolophon (Kolophon)
antik kentinde dogmustur. Cagdaslan gibi varlik
veya doga sorunlar Gzerine degdil daha cok insan
ve kiltir sorunlarn Gzerine disinmistir.

Herakleitos [Herakliytos (MO540-480)]: izmir'in
Selcuk ilcesindeki Efes'te yasamishr. Kendisinden
dnce gelen filozoflardan farkli y&ni bilimle ilgilen-
memesi, kendisini yalnizca felsefeye adamis olma-
sidir. Varlik, bilgi, ahlak, siyaset ve din konularini
ele almistir.

Anaksagoras [Anaksagoras (MO 500-428)]: iz-
mir'in Urla ilcesindeki Klazomenai (Klazomenai)
antik kentinde dogmustur. Filozof, doga bilimcisi
ve matematikcidir.

Diogenes [Diyojen (MO 412-323)]: Sinope (Si-
nop) kentinde dogmustur. Kinizm olarak bilinen
felsefi 6gretiyi benimsemis, diinya nimetlerinden
vzak durmus ve kendine yeter olmayi amag edi-
nerek bu &gretinin gereklerine gére yasamistir.

o ARASTIRMA

Epiktetos [Epiktetos (MS 50-135)]: Denizli'nin
Pamukkale ilcesi sinirlarindaki Hierapolis'te (Hi-
yerapolis) bir kéle olarak dogmustur. Ahlak, irade,
dzgirlik ve dogaya uyum konularindaki disiince-
leriyle 8ne cikmistir.

Lukianos [Lukiyanos (MS 2. Yizyil)]: Adiyaman’in
Samosata (Samsat) ilcesinde dogmus, Atina’ya gi-
derek sofistlere katlmistir. Ahlak alaninda verdigi
eserlerle taninmistir.

MO 6-MS 2. yiizyillar arasinda Anadolu'da yasamis filozoflarin felsefeye katkilarini giivenilir kaynaklardan

" ou

ve “gov.tr”,

edu.tr” uzantil genel ag adreslerinden yararlanarak is birlikli calismayla arastiriniz. Bu aras-

tirmalarinizin sonucunu sunum haline getirerek sinifta paylasiniz.
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1.2. MO 6. YUZYIL-MS 2. YUZYIL FELSEFESININ KARAKTERISTIK
OZELLIKLERI

Onceleri cevaplari din ve mitolojide aranan sorular, MO 6. ylizyildan itibaren gdzlemin ve elestirel
distnmenin konusu olmaya baslamistir. Bu durum, felsefenin ortaya gikmasina kaynaklik etmistir.
Antik Yunan felsefe gelenegi, dogayi dogaulsti glclere degil “logos”a (akla) dayanarak aciklamistir.
Baska bir deyisle felsefe; evreni, evrende olup biten olaylari, dine veya dogaustu glclere degdil akla
dayanarak ve doganin degismez ilkelerini kullanarak agiklamaya calismistir. Bu bakimdan felsefenin
ortaya cikis seriiveni, mitostan akla dogru bir yolculugu ifade etmektedir. MO 6. yiizyil-MS 2. yiizyillar
arasinda dne ¢ikan felsefi gorusler su sekildedir:

Doga filozoflarinin ilk neden ve  Sofistler ile Sokrates'in bilgi ve ~ Platon ve Aristoteles’in varlik,
degisim hakkindaki disinceleri  ahlak anlayislars bilgi ve deger anlayslari

ilk Neden (Arkhe) ve Degisim Problemleri

MO 6-MS 2. yiizyil felsefesi, doga lizerine yapilan sorgulamalarla baslar. Bu nedenle MO 6-MS 2. yiiz-
yil felsefesinin ilk donemi “doga felsefesi” olarak adlandirilir. Bu dénemde filozoflar, “Gergekten var olan
nedir?” sorusuna cevap aramislardir. Onlar; bu soruyu sirasiyla gorinus-gercgeklik, cokluk-birlik, degis-
me-kalicilik kavramlari cercevesinde ele almislardir. Onlara gére gorinus ve gergek birbirinden farkhdir.
Dinya, insana gorindigu haliyle gelisik ve anlasilmazdir. Dogada gorindsteki ¢oklugun arkasinda ona
anlasilirlik kazandiracak bir birlik bulunmahdir. Bu, dogadaki degisimin de temeli olan ama kendisi degis-
meden kalan bir varlik olmalidir. Dis dinyadaki varliklarin kendisinden dogdugu ve her seyin ilk nedeniolan
bu varliga “arkhe” denir. Bu donemde filozoflar tarafindan arkhenin ne oldugu belirlenmeye calisiimistir.
“Arkhe” sorgulamasi beraberinde “degisim” problemini de getirmistir. “Evrendeki varliklarin degdisip degis-

s

medigi’, “varlklarda gozlenen degisime karsin bu varliklarda degismeden kalan ilk nedenin nasil agiklana-

bilecegi”, “degisim halindeki varliklarin bilgisinin mimkun olup olmadigi” gibi problemler degisim bashdi
altinda ele alinmistir.

ilk Neden (Arkhe) Nedir?

Thales'e gére her seyin ilk nedeni “su”dur. Su, evrendeki coklugun kendisinden tiredigi, gérinusteki
cesitliligin ardindaki birliktir. Su, degisen her seyde degismeden varligini sirdiren kalici gercekliktir.

Anaksimandros’a gére evrenin ilk nedeni, sonsuz ve sinirsiz olmalidir. Bu ilk neden, hicbir duyusal varli-
Ja 6zdes olmayan belirsiz varlik ve soyut ilke anlamina gelen “apeiron”dur. Apeiron nitelik bakimindan
belirsiz, nicelik bakimindan sinirsizdir.

Ancaksimenes’e gére her seyin ilk nedeni “hava”dir. Tim varliklar, havanin yogunlasmasi ve seyrelmesi
ile olusur. Ruh, bedeni nasil ayakta tutuyorsa hava da evreni éyle ayakta tutar.

Empedokles’e (Empedokles) gére varligin ilk nedeni ezeli, ebedi ve degismez olan dért elementtir:
Hava, su, toprak ve ates. Evrendeki tim varliklar, bu dért 8genin farkli oranlarda birlesmesi ile ortaya
cikar.

Demokritos'a (Demokritos) gére varligin ik nedeni, maddenin bélinemeyen en kicik parcacigi olan
“atom”dur. Atomlar ezeli, ebedi ve niteliksiz cisimlerdir. Sonsuz sayidaki atomun birlesmesi varligin meyda-
na gelmesine, ayrilmasi ise ortadan kalkmasina neden olur.

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yiizyil Felsefesi



? SORGULAMA

Aciklamayi okuyup soruyu cevaplayiniz.

Butln efsanelerde dogda, insanUstU bir etkinlik alani olarak goraltr. Tim evrensel olgular, tanrilara
ya da tanrilar arasi iligkilere basvurularak acgiklanir. Thales, dogada yer alan tim varliklari yine doganin
kendisinde bulunan bir unsur olan su ile agiklar. Bu distncenin dnemli yani, doganin ve evrenin yapisi-
na ve isleyisine dair dikkatli gozlemlere dayaniyor olmasidir. Thales, suyun her seyin temel maddesi ve
kokeni oldugu gorisine suyun insanlar ve diger canlilar igin tasidigi 6nemi, okyanuslarin kara parcala-
rini tasiyor olmalari olgusunu ve bunun gibi baska bazi gdzlemleri goz 6ninde bulundurarak varmistir.
S6z konusu dustince, bu 6zelligiyle de disunce tarihinde bir donim noktasi olusturur.

Nedim YILDIZ, ilkgag Felsefesi (Diizenlenmistir.)

Thales'in goriislerinin diisiince tarihinde bir doniim noktasi olarak goriilmesinin nedenleri nelerdir?

? SORGULAMA

Metni okuyup soruyu cevaplayiniz.

Gegmisten Giinlimiize Arkhe Problemi

“Arkhe nedir?” sorusu felsefenin cevap aradigi ilk sorudur. Thales'in baslattigi arkhe tartismasiy-
la gortnur dinyadaki ¢coklugun ardindaki birlik bulunmaya calisilir. “Her seyin kendisinden meydana
geldigi ana madde nedir?”, “Varliklarin ilk nedeni nedir?” gibi sorulara cevap aranir. ilk Cag doga fi-
lozoflarindan Thales bu soruya su, Herakleitos ates, Anaksimenes hava, Anaksimandros apeiron ve
Demokritos atom seklinde cevap vermistir. Bunlardan Demokritos'un atomculuk disincesi, tarihsel
slirecte birgok bilim insaninin galismalarina konu olmustur. Bu dislnce, 19. ylzyillda John Dalton(Can
Daltin) tarafindan yeniden modern bilime kazand|rllm|$t|r 20. ylGzyilin baslarlnda Ernest Rutherford
(Ornist Radirfurt) tarafindan yapilan bilimsel ca- [NV
lismalar sonucu, atomun yapisi anlasiimis ve
atomun temel parcacik olmadigi ortaya cik-
mistir. 20. yazyil ortalarinda yeni atom alti par-
caciklarinin bulunmasi ile temel madde arayis-
lari devam etmis, bunun sonucunda lepton ve
kuarklar temel madde olarak ortaya konmus-
tur. Ginimizde ise CERNde (Avrupa Nikle-
er Arastirma Merkezi) yapilan galismalar ile ku-
arklari olusturan ve kuarklarin étesinde oldugu
duslndlen temel madde arayislari sirmektedir.

Yazar tarafindan hazirlanmistir.

B ijk‘Had;'on arpistiricisi CERN—(T;vi re)

ilk Cag'da yapilan arkhe tartismasinin giiniimiizdeki bilimsel arayislar ile benzer ydnleri neler olabilir?
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Degisim Miimkiin miidiir?

Lao Tse'ya gére gercekte her sey birdir ve bir olan Tao'dur. Evrende kaynagi Tao olan déngisel bir
degisim vardir. Bu degisim; gece ve giindiiz, yaz ve kis gibi sirekli biri digerinden cikan baglantilar
seklinde gerceklesir. Birbirini tamamlayici 6zellige sahip olan bu baglantilar bir olanin gérinusleridir.
Dinyayi olusturan cokluk ise degisimin neden oldugu gérinislerdir.

Herakleitos'a (Gérsel 1.7) gére evrende her sey sirekli bir degisim ve olus
icindedir. Degismeden kalan hicbir sey yoktur. Bu gérisini Herakleitos,
“Ayni nehre iki kez girilemez.” sézleriyle ifade eder. Evrendeki olus ve de-
gisim, diyalektik bir sirec icinde karsitlarin catismasi ile gerceklesir. Her sey
karsitiyla vardir ve kacinlmaz olarak karsitina dénisecektir. Buna “karsitlarin
birligi” adi verilir. Bu degisim ve dénisim, bir ilkeye ve dizene gére ger-
ceklesir. Degismenin uydugu bu kural “logos” yani akildir. Logos, var olan
her seyi dizene sokan yasadir; her seyi yéneten giictir. Herakleitos'a gére
varligin arkhesi atestir. Evrendeki her sey gibi ates de bir degisim halindedir. Garsel 1. 7™Herakleitos
Baska bir deyisle ates, evrendeki degisimi ve olusu saglayan temel unsurdur. (Ternsil)

Parmenides’e [Parmenides (Gérsel 1.8)] gére “Varlk vardir, yokluk yoktur.” Bu
nedenle hicbir seyin var olmadigi bir durum imkénsizdir. Bu durumda hicbir sey
yokluktan gelemez. O halde varligin hep bir sekilde var olmus olmasi gerekir. De-
isim, bir seyin o sey olmaktan cikip baska bir sey haline dénismesidir. Baska bir
deyisle varligin var olma durumundan ¢ikmasi demektir. Oysa varlik; ezeli, ebed;,
degismez ve “bir"dir. Evrenin degisim ve cokluk halinde algilanmasi, duyu organ-
larinin insani yaniltmasidir. “Bir"den “cok” cikamayacagi gibi varligin degisimi de

mimkin olamaz. . 1 -
Gorsel 1.8: Parmenides

(Temsil?)

hE
gty “[lk Cag Doga Felsefesi Okullari”
1=k ile ilgili daha fazla bilgiigin akilli
43¢ cihaziniza karekodu okutunuz
MERAKLISINA o :

“?  soreuLaMA
Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Nobel 6dlli fizikgi Werner Heisenberg (Verner Hayzinberg), Herakleitos'un arkhe olarak kabul et-
tigi “ates”i "enerji” ile 6zdeslestirmistir. Heisenberg “Ates sdzclgu yerine enerji s6zcugund kullanirsak
Herakleitos'un anlatimi, bizim buglnki goridsimuze kelimesi kelimesine uyar gibidir. Enerji gercek-
ten de kendisinden tim elementer taneciklerin, tim atomlarin ve bundan bdyle tim seylerin olustugu
maddedir ve enerji ayni zamanda hareketi, degismeyi yaratan kuvvete sahiptir. Enerji bir ‘t6zdur. Ctin-
kU toplam niceligi hi¢ degismiyor ve elementer tanecikler, kendilerini tGrettigimiz bircok deneyde ol-
dugu gibi boyle bir tézden yapiimis olabilirler. Enerji; harekete, isiya, 1siga ve gerilime donusebilir.” de-
mektedir. Enerjinin bir tirden digerine gecisini yani harekete, Isiya, 1sida ya da gerilime dondstigunu
vurgulayan bu yaklasim, Herakleitos'un felsefi sisteminin temelini olusturan “karsitlarin catismasi” ve
bu catismadan dogan “uyum” (karsitlarin birligi) distincesini desteklemektedir.

Mustafa CAKIROGLU, Arkhe Problemi Baglaminda Atom Diisiincesinin Tarihsel Gelisimi ve Cern Deneyi (Diizenlenmistir.)

1. Herakleitos'un degisim konusundaki gorislerinin glintiimtize etkileri neler olabilir?

2. Degisim zorunlu mudur? Degismeyen bir sey olabilir mi? Tartisiniz.
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Sofistler ile Sokrates’in Bilgi ve Ahlak Anlayislar

MO 5. ylizyilin ortalarinda felsefe, insanin sadece bilme ve anlama ihtiyacini karsilamakla kalmamis, ay-
ni zamanda insan yasamindaki pratik sorunlara da yonelmistir. Bundan sonra felsefenin temel konusu do-
ga degil “insan” olmustur. Bu donemde sofistler ve Sokrates, bilgi ve ahlakla ilgili gérisleriyle dne ¢cikmistir.

Sofistler

Sofistler; kentten kente gezip para karsiligi siyaset, hitabet, mantik vb. konularda ders veren dgret-
menlerdir. Sofistlere gdre bilginin dogrulugu, kisiden kisiye degisir. Onlara gore mutlak ve degismez bir ha-
kikat yoktur. Dogru; bireyin algilarina, toplumsal, kulturel ve kisisel egilimlerine gore sekillenir. Dogru bilgi,
bireye fayda saglayan bilgidir. Sofistlerin bilgi konusundaki bu rélativist (géreceli) tutumlari, ahlak anlayisla-
rinda da gegerlidir. Ahlak kurallariinsan Grintdar. Ahlaki degerler de kisilerin onlari nasil algiladiklariylailgili
bir konudur. Bu nedenle herkesin uymak zorunda oldugu genelgecer bir ahlak yoktur. Protagoras (Protago-
ras) ve Gorgias (Gorgiyas) sofistlerin en énemli temsilcileridir.

Protagoras’a gére varlik, sirekli bir degisim hélindedir. Bu nedenle hicbir nesne icin “Bu, sudur.” dene-
mez. Protagoras icin duyu algisi, biricik bilgi kaynagidir. Duyumlar ise bireyin ve nesnenin o anki du-
rumuna baglidir. “Usiiyen biri icin rizgar soguk, tsimeyen biri icin soguk degildir.” Bu durumda bilgi,
kisiden kisiye farklilik gésterir. Protagoras’in deyisiyle “Insan her seyin &lcisidir.” Bu nedenle ahlaki
degerler de bireylerin algilarina ve kiiltire gére farklilik gésterir.

Gorgias ise “hicbir seyin var olmadigini, var olsa bile bilinemeyecegini, bilinebilse bile baskalarina ak-
tarlamayacagini” savunmaktadir. Bu gérisiyle Gorgias, varlik alaninda nihilist, bilgi alaninda da kus-
kucu bir tutum takinmaktadir. Ona gére insanlar bilgiden yoksundur. Bilgilerin dogrulugu insanlara an-
cak ikna yoluyla kabul ettirilebilir. Bununla birlikte Gorgias, tim insanlar icin gecerli ahlaki degerlerin
de olamayacagi iddasindadir.

7 TARTISMA

Aciklamayi okuyup gorseliinceleyiniz. “Dogru veya yanlisin kisiden kisiye dedisip degisemeyecegi”
sorununu tartisiniz.

Madrid'deki EI Escorial (EI Eskoriyel) Kitliphanesinde sergilenen, tinlG ressamlar Bartolomeo
Carducci(Bartolemeo Kardugi) veya Pellegrino Tibaldi (Pelegrino Tibaldi) tarafindan 1588-1595 yilla-
ri arasinda yapildigi disinllen bu freskte Eleali Zenon (Zenon), genglere dogruya ve yanlisa acilan
kapilari gostermektedir.

Eleali Zenon’un 6grencilerine dogruya ve yanlisa agilan kapilari gosterdigi fresk

(1588-1595, El Escorial Kuttiphanesi-Madrid)
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Protagoras’in gorecelik anlayisinailiskin savlari asagida verilmistir. Bu savlari okuyup size en uygun

gelen degerlendirmeyi (/) isareti koyarak gosteriniz. Degerlendirmenizin gerekgesini yaziniz.

Katiliyorum( )

Katilmiyorum ()

Varliklar, insanlara gorinddgu ve insanlar tara- Gerekge:
findan algilandig gibidir.
Katiliyorum ( Katilmiyorum ()
Bir seyi farkli géren iki insandan biri, digerine ya- | Gerekge:
nildigini séylese de onu bu konuda ikna edemez.
Katiliyorum ( Katilmiyorum ()
Dogruluk, algilananla 6zdes olup algilayanin fiziki | Gerekge:
durumuna ve kosullarina gore degisir.
Katillyorum ( Katilmiyorum( )
Farkli duyu organlari ve kosullar s6z konusu ol- Gerekce:
dugunda algilanan ve dogru gorinen sey de farkli =
olacaktir.
Katiliyorum ( Katilmiyorum ()
. . Gerekge:
Dogruluk timdayle gorelidir. e
Katiliyorum ( Katilmiyorum( )
N L N T Gerekge:
Dogruluk algilayan kisiden bagimsiz degildir.
Katiliyorum ( Katiimiyorum( )
Kirmizi bir elma renk kora olan birinin géziine
kirmizi goriinmuyorsa gergekten de kirmizi degil- | Gerekge:
dir ve hi¢ kimsenin ona elmanin kirmizi oldugunu
soyleme hakki yoktur.
Katiliyorum ( Katilmiyorum( )
Algi ve bilgiicin gecerli olan bu durum degerlerigin
de gecerlidir. Ornegdin bir insan hirsizlik yapmaniniyi | Gerekge:

olduguna gergekten inaniyorsa bu bilgi, o insanigin
dogrudur.

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yiizyil Felsefesi

Ahmet CEVIZCi, Felsefe S6zliigii (Dizenlenmistir.)




Sokrates

Sokrates (Gorsel 1.9), dnceki filozoflardan farkli olarak felsefenin bakisi-
ni dogadan insana yoneltir; “Kendini tani!” iddiasiyla ortaya cikar. Ona gore in-
san, énce kendini bilmeli ve tanimalidir. Bu bakimdan Sokrates, insani konulari
tartismaya acan ve felsefe tarihinde ahlak konusundaki gorusleriyle 6ne ¢ikan
bir filozoftur. Hicbir yazili eseri olmamasina ragmen felsefe tarihinin en taninan
isimlerindendir. Bunun nedeni, Sokrates'in kendinden sonra gelen birgok filo-
zofu etkilemis olmasidir.

Sokrates, ayni donemde yasadigi sofistlerin bilgi ve ahlak konusunda-
ki goreceli yaklasimlarina karsi ¢ikar. Ona gore ahlaki davranis da dogru bil-
gi de kisilere ya da sartlara gore degismez. "Erdem ile bilginin 6zdes oldugu”
gorlistnden yola cikan Sokrates'e gore yalnizca iyinin ne oldugunu bilen insan
ahlakli davranir. Bu nedenle erdemli olmak, bilgiye bagldir. insanin kendini ta-
nimasi ve bilmesi, ahlakli olmasi bakimindan zorunludur ¢cinku kendini bilen in-
san, kendisiicin yararli olan seyi yapacaktir. Ona gore hi¢ kimse bilerek kotuluk
yapmaz. Kotuligun nedeni, insanlarin iyiyi kotiden ayiramamasi yani bilgisiz-
liktir. insanin kendini bilgili sanmasi, gercek bilgiye ulasmada biiyiik bir engel-
dir. Bu nedenle Sokrates, insanlara neleri bilmediklerini gostermeye calisir. O,
insan zihninde zaten dogustan var olduguna inandigi bilgileri agiga ¢ikarmak
icin karsilikll konusmaya dayanan iki asamali bir ydntem kullanir. ilk asamada
karsisindakine sordugu sorularla onun bildigini sandigi seyleri aslinda bilmedi-
gini gosterir. Boylece onun sahip oldugu yanls bilgilerin farkina varmasini sag-
lar. Bu asama “ironi” (alay) olarak adlandirilir. “Maiotik” (dogurtma) adi verilen
ikinci asamada ise insanda zaten var olan bilgilerin agiga ¢ikmasini saglar. Bu
yonteme “Sokratik yontem” denir.

"! SORGULAMA

Adimlari izleyerek drama etkinligini gergeklestiriniz.

[. Adim

\ g
Gorsel 1.9: Sokrates
(Bust, Louvre Muzesi)

Filozof Der ki

“Bilmedigimiz bir seyi
bildigimizi sanmak ger-
cekten utanilacak bir
bilgisizlik degil midir?”
Sokrates

ke okutunuz.

« Karekodda yer alan “Sokrates Savunuyor” adli tiyatro metnini sinifta sesli okuyunuz.

2. Adm

« Metni tartisiniz. Karekodda yer alan 6rnek sablonu kullanarak metindeki baslica karakterleri,

mekani, olaylari ve sonuglari kapsayan bir dyki haritasi olusturunuz.

3.Adm

« Karakterleri tartisiniz. “Her karakter nasil oynayacak, ne hissedecek, oykiideki olaylara ve sonug-

lara nasil tepki verecek?” sorularini cevaplayiniz.

4. Adm

« Almis oldugunuz gérevi yerine getirerek tiyatro metnini sinifta canlandiriniz.

5.Adim
- Tiyatro metniyle ilgili asagidaki sorulari cevaplayiniz.

1. Sokrates’in mahkemedeki ve hapishanedeki tutumunu hakl buluyor musunuz? Tartisiniz.

2. Sokrates'in hapishaneden kagmasi hangi sonuglara yol agardi? Tartisiniz.

Felsefe 11


https://ders.eba.gov.tr/ders/proxy/VCollabPlayer_v0.0.948/index.html#/main/curriculumResource?resourceID=2c192cbe37068f5afd4040083e5a9c28&resourceTypeID=3&loc=10&showCurriculumPath=false

& UYGULAMA

Adimlariizleyerek uygulamayi gergeklestiriniz.

[. Adim
Sokrates'in bilgiye ulasma yontemi ile ilgili agiklamalari okuyup érnedi inceleyiniz.

Sokrates’in Yontemi

Sokrates, insanlara bir konu ile ilgili disincelerini sorar; sonra da zekice sorular yonelterek on-
larin kendi soyledikleriyle catismalarini saglardi. Buna “Sokratik yontem” adi verilir. Bu yontem, mut-
lak gerceklere ulasmak igin eldeki bilgileri elemeyi gerektirir. Sokratik yontem, asagidaki basamak-
lar takip edilerek uygulanir.

Soru sorulur.

s Cevap alinir.

s Cevaba istisna olacak bir 6rnek sunulur.

\

N Bu 6rnedin gézden gegirilmesi saglanir.

/
(

‘s Karsi taraf, bilgisinin yanlis oldugunu fark edene kadar sorgulamaya devam edilir.

/
/

s Karsl tarafin konu ile ilgili dogru bilgiye ulasmasi saglanir.

Bu basamaklarin isleyisi su sekilde drneklendirilebilir:
Sokrates: Adalet nedir?

Kephalos: Adalet, dogru soylemek ve borglarina sadik olmaktir.
Sokrates: Bu durumun istisnalari olamaz mi?

Kephalos: Bunu hi¢ disinmedim.

Sokrates: Soyle distn o halde. Birinden bir kilig 6ding aldigini varsayalim. Bu kilici geri vermen ge-
rekir, degil mi?

Kephalos: Elbette.

Sokrates: Ama ya kilicin sahibi olan kisinin aklini kacirdigini ve bu kiligla insanlara zarar verecedgini
biliyorsan yine de kilici ona geri verir misin?

Kephalos: Vermem.
Sokrates: Demek ki adalet her zaman kisiye hakkini vermeyi gerektirmezmis, oyle degil mi?

(...)

Kephalos: Evet, dogru sdyliyorsun. Bazen adalet, kisinin hakkini kisiye vermemeyi gerektirebilir.

Barry LOEWER (BERI LAVIR), 30 Saniyede Felsefe (iizenlenmistir.)

2.Adim

Homojen gruplara ayrilarak asagidaki sorulari paylasiniz. Segtiginiz soruyu Sokratik yontemin basa-
maklarini kullanarak cevapladiginiz bir diyalog olusturunuz ve bu diyalogu sinifta paylasarak deger-
lendiriniz.

Sevgi nedir? Dostluk nedir? Diiriistliik nedir? Fedakdrlik nedir? Mutluluk nedir?

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yiizyil Felsefesi



Platon ve Aristoteles’in Varlik, Bilgi ve Deger Anlayislan

Platon

Ilk Cag'in sistemli felsefe yapan ilk diisiiniri olan Platon (Gérsel 1.10), asil
varhigin maddi olmayan ve duyularla algilanamayan idealar oldugunu savunarak
idealizmin 6nculigint yapmistir. Platon, tim felsefi sistemini idealizm Gzerine
kurmustur. Bunun yani sira maddi olmayan idealarin duyularla degil ancak akil-
la kavranabilecegini savundugundan bilgide rasyonalizmin (akilcilik) ilk temsil-
cisi kabul edilmistir. Varlik ve bilginin yani sira ahlak, siyaset, sanat gibi konu-
lardaki felsefi gorisleri ile felsefe tarihinde 6nemli bir yere sahip olmustur.

Varhk Anlayis

Varliklar, duyusal varliklar ve idealar olmak tzere ikiye
ayrilir. Duyusal varliklar, insanin icinde yasadigi duyular
dinyasinda bulunur. Duyularla algilanan bu varliklar; de-
Jisime, olus ve yok olusa tabidir; coktur ve maddi ézellik-
lere sahiptir. Maddi bir yapiya sahip olmayan idealar ise
idealar dinyasinda bulunur. Degismez, akilsal, mikem-
mel, bir, nesnel, zaman ve mekén disi ve ezeli-ebedi olan
idealar asil gercekliktir (Sekil 1.1). Duyular dinyasindaki
varliklar, idealarin bir kopyasi ve gélgesi oldugu icin ger-
ceklige sahip degildir. Platon, “idealar teorisi” adi verilen
bu gérisiyle idealizm anlayisini savunmaktadir.

Bilgi Anlayisi

Degismez

Duyularla algilanan maddi varliklar, idealarin birer kop-
yasidir. Bu varliklar, sirekli bir degisim hélinde oldugun-
dan bunlarin bilgisine ulasilamaz. Bu varliklarla ilgili
olarak “doksa” denilen ve kesinligi olmayan sanilara ula-
silabilir. Gercek olan idealardir ve onlarin bilgisi kesinlik
degeri tasir. “Episteme” adi verilen bu bilgiler akilda do-
Justan vardir. Bu gérisiiyle Platon rasyonalizmin éncili-

Jini yapmaktadir.

Deger Anlayisi

Gorsel 1.10: Platon

[Bijst, Capitoline
(Kapitoline) Miizesi]

Maddi degil
(Akilsal)
Mitkemmel

Sekil 1.1: Platon’un felsefi sisteminin
temelinde yer alan “idea” kavraminin
baslica ozellikleri

Ahlak

Bilgi ile ahlak arasinda yakin ilis-
ki oldugundan erdem bilgidir. Er-
dem tim eylemlerin temel amaci
olmalidir. Eylemin iyi ya da kéti
oldugunu ayirt etmenin yoly, ey-
lemle amaclanan seyin erdem
olup olmadigina bakmaktan ge-
cer. Insan yasaminin amaci mut-
luluktur. Mutluluk da ancak bilgi
ile mmkindir. Bu bilgi iyi idea-
sinin bilgisidir. Iyi ideasinin bilgi-
sine sahip olan kisi, ayni zaman-
da iyi olani yapacaktr. Béylece
Platon'un ahlak anlayisinin idea-
ya dayandigi gorilir.

Siyaset

insanlarin tom ihtiyaclarini tek
baslarina  karsilayamamasi  ve
birbirine gereksinimleri olmasi
sonucunda devlet ortaya cikmis-
tir. Platon’un tasarladigi devlette
filozof olan yénetici, bilgece bir
yonetimle ideal devletin gercek-
lesmesini saglar. Bu ideal devlet,
insan organizmasina benzer. in-
sandaki akla karsilik devlette y&-
netici, kalbe karsilik asker, ayak-
lara karsilik isci sinifi vardir. Her
sinif, gérevini yerine getirdigi si-
rece mikemmel bir toplum orta-
ya cikar.

Sanat

Asil gerceklik idealardir, duyular
dinyasindaki varliklar ise idea-
larin taklidi ve kopyalandir. Sa-
nafci, sanat eserini ortaya ko-
yarken icinde bulundugu duyular
dinyasindaki varliklar taklit etti-
ginden sanat, taklidin taklididir.
Bu nedenle gercegi vermesi ba-
kimindan sanatin degeri yoktur.
Sanat ancak duyusal varlikla-
rn degil idealar taklit ettigi élci-
de gerceklige yaklasir ve deger-
li olur.
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“|dea” kavrami hakkinda bildiklerinizi asagidaki “Neler Biliyorum?” béliimiine yaziniz. Daha sonra gii-

" ou

venilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantil genel ag adreslerinden bu kavram hakkinda arastir-
ma yaparak 6grendiklerinizi “Neler Ogrendim?” bsliimiine yaziniz.

Neler Biliyorum?

IDEA

Neler Ogrendim?

“?  sorcuLamA
Metni okuyup gorseli inceleyerek sorulari cevaplayiniz.

Magara Benzetmesi

Platon'un “magara benzetmesi” insanin durumu-
nu anlatan onemli bir canlandirmadir. Magarada ya-
sayan insanlar, karanlik magara duvarlarinda gordik-
leri golgeleri gercek sanirlar. Bu insanlardan birini
gun 1sigina ¢ikarirsaniz gozleri dyle kamasir ki yine bir
sey gbéremez ama ona biraz zaman tanidiginizda ya-
vas yavas etrafi, diinyayl hatta 1sigin kaynagi giine-
si bile gormeye baslar. O insan, magaraya geri donUp
gorduklerini anlatmaya calissa kimse ona inanma-
yacagi gibi bir de guling duruma diser; belki de ma- L
garadaki insanlardan cok sert tepki alir. Platon'un Magara benzetmesi
“magara benzetmesi” tUm zamanlarin en canh ve ger-
cekei metaforlarindan biridir. Buradaki benzetmeler oldukga ilgingtir. Magara, magaradaki insan-
lar, magaranin disina ¢ikabilen insanlar, golgeler ve glines. Hepsi hayatin bir gergegini temsil eder.

Barry LOEWER, 30 Saniyede Felsefe (Diizenlenmistir.)

1. Sizce madara, glines ve golge benzetmeleriile ne anlatilmak istenmektedir?

2. Magarada yasayan ve madaranin disina ¢ikabilen insanlar, gercek yasamda kimleri temsil ediyor
olabilir?
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? SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Gergeklik

Platon'un magara benzetmesi, gergekligin dogasiyla ilgili gok eski bir soruyu dogurur. insanlarin
bir magarada esir tutulduklarina, yalnizca magara duvarlarina yansiyan golgeleri gorduklerine ve ger-
cekligin bu oldugunu disUnduklerine inanmakta guiclik ¢ekebilirsiniz. Peki bir magara yerine bir bilgi-
sayar similasyonuna hapsedilmis olsaydiniz? Daha anlasilir hale getirmek gerekirse bir sanal gerceklik
g6zIigu taktiginizi distndn. Go6zIUga taktiginiz anda size sunulan sanal diinyaninigine girersiniz. Goz-
UgU cikardiginizda gercek dinyaya dondugunuze inanirsiniz ancak geri dondigunuzu distindiginiz
gercek dinyanin, sanal gercgekligin ta kendisi olmasi ve sizin de yalnizca simulasyonun bir parcasi ol-
maniz muhtemeldir. Durumun bu oldugu distnildiginde sizin gercekliginiz, farkli ve kesinlikle ula-
samayacaginiz bir diinyada yaratiimis demektir. Bu da demek oluyor ki gordiigintz, dokundugunuz,
tattiginiz, duydugunuz, fiziksel ve duygusal olarak hissettiginiz ve distindtiginiz her sey, ¢cok akill bir
bilgisayar programinin drandddr. Bu hayal Grand durumda gergekten gergekligin icinde yasiyor olmaz-
siniz ¢Unkl deneyimlediginiz her sey sahte ve yapay olarak yaratiimistir.

Eger bir simulasyonun icinde olup da bunun farkinda degilseniz bu similasyon gergek hayattan
daha az mi “gercgek”tir veya simulasyonun icinde olup da bunun farkindaysaniz inandiginiz seylerde
bir degisiklik olur mu?

Brendan O’'DONOGHUE (Brendin ODANIHU), Merakii Gocuklar igin Felsefi Hikdyeler (iizenlenmistir.)

1. Fiziksel gergeklik ile sanal gergeklik arasindaki iliskiyi degerlendiriniz.

2. Yasadigimiz diinyanin sanal bir diinya olma ihtimali var midir? Tartisiniz.

“?  sorcuLaMA
Aciklamayi okuyup soruyu cevaplayiniz.

Platon, bilgi konusunda dncelikle “Bilgi nedir?” sonra da “Bilgiye nasil ulasilabilir?” sorularini so-
rar. Onun bilginin ne oldugu konusundaki gorUsleri, varlikta gergeklik olarak kabul ettigi idealara da-
yanir. Platon, varliklari varlik derecelerine gore hiyerarsik olarak siraladigi gibi bilgileri de bilgi ve
dogruluk derecelerine gore siniflandirmistir. Platon, bilgiile ilgili olarak dort farkli ayrim yapar. Buna
gore en altta tahmin adini verdigi ve yanilsamalara, dislere dayali bilgi (eikasia) vardir. ikinci sirada
duyulara dayanarak maddivarliklarlailgili olarak elde edilen inang (pistis) vardir. Bu bilgi tahmine go-
re biraz daha givenilirdir. Ugiincii bilgi tiiri matematiksel bilgidir. Matematiksel bilgiler idealar ka-
dar kesin olmayan, apacik ilkelere degil birtakim hipotez ve kabullere dayanan gikarsamaci bilgiler-
dir (dianoia). Kesin ve dogru bilgi siralamasinda ise en stte akilla ulasilan idealarin bilgisi (episteme)
bulunur. Platon, idealarin bilgisinin de ancak akilla mimkun oldugunu iddia ederek bilginin kaynagi

konusundaki soruya da cevap vermis olur.
Yazar tarafindan hazirlanmistir.

Platon’un siraladigi bilgi tiirlerine 6rnekler veriniz. Bu bigilerin dogrulugunu belirleyen dlglitlerin
neler oldugunu yaziniz.
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Aristoteles

Aristoteles (Gorsel 1.11), 6gretmeni Platon gibi felsefe tarihinin en 6nemli fi-
lozoflarindandir. Gorusleriyle kendisinden sonraki donemlerde yasamis olan fi-
lozof ve bilim insanlarini etkilemis hatta Orta Cadg’a damgasini vurmustur. Bilgi,
varlik, ahlak, siyaset, sanat, metafizik, mantik ve doga bilimleri ile ilgili gorusle-
rinden meydana gelen bir felsefi sistem olusturmustur. Aristoteles hem felsefi
gorusleri hem de bilime katkilari bakimindan duslnce tarihinde énemli bir yere
sahiptir. Aristoteles, filozof kimliginin yani sira bilim insani olarak da gérilmekte-
dir. Aristoteles’in varlik, bilgi ve deger anlayisi su sekildedir:

Gorsel 1.11: Aristoteles
(Bust, Ulusal Roma Muzesi)

Varhk Anlayisi

Aristoteles, varlik konusunda Platon’dan hem etkilenir hem de onun gérislerini elestirir. Aristoteles’e g&-
re asil varlik olan form; Platon’un idealar gibi degismeyen, duyularla algilanmayan, ezeli, ebedi, bir
ve mikemmeldir ancak bu asil varlik, Platon’daki idealar diinyasi gibi bilinemeyen bir yerde degil var-
liklarin icindedir. Her varlik, madde ve formdan meydana gelir. Madde degisir, meydana gelir, yok
olur ancak form ayni kalir. Ornegin insanlar dogar, degisir, 6lir ama insanlik formu ayni kalir. insan-
lar tek tek birbirlerinden farklidir ancak timiine insan denmesinin nedeni tasidiklari insanlik formudur.
Her varligin icinde degisime iliskin belli birtakim olanaklar vardir. Kosullar saglandiginda bu olanakli-
lik gerceklesmis olur. Ornegin elma cekirdegi topraga ekilip su ve giines temin edilirse elma agaci olur.
Bunlar saglanmazsa cirime olasiligi gerceklesmis olur. Bu nedenle varliklar, gelisigizel degil belli bir
erege gore degisir. Aristoteles bu degisimi “dért neden teorisi” ile aciklar.

Bilgi Anlayisi

Dogru bilgiye ulasmada hem aklin hem de duyularin roli vardir ancak duyular, belli bir varligin belli
bir zamandaki tikel bilgisini verdigi icin dogru bilgiyi vermede yeterli degildir. Dogru bilgi olan time-
lin bilgisini elde etmek icin aklin kullaniimasi gerekir. Varliklarin maddesi duyularla algilanir ancak asil
varlik olan form sadece akilla kavranabilir. Duyular, hicbir zaman varliklarin nedenleri hakkinda bilgi
veremez. Bir seyin gercek anlamda bilinmesi, onun nedenlerinin bilinmesi demektir. O halde bilmek,
varliklarin &zsel niteliklerinin kavranmasidir. Bu hem o varligi kendisi yapan zorunlu niteliklerin hem de
o varligin diger varliklar icindeki yerinin bilinmesiyle olur. Béylece varliga iliskin bir tanima ulasilir. Ta-
nim, bireysel varliklar hakkinda zorunlu, timel ve dogru bilgi sunar. Bu bilgi, timdengelimsel bir kanit-
lamanin sonucudur. Bu gérisiiyle Aristoteles, Platon gibi rasyonalizmi savunmakta ancak ondan farkli
olarak aklin bilgiyi hatrlamadigini, bizzat bilgiyi elde ettigini iddia etmektedir.

Deger Anlayisi

Ahlak Anlayisi

insanin eylemlerinin amaci mutlu-
luktur. insani mutlu eden her sey iyi-
dir. Mutlulugun kosulu bilgili olmak-
tir ancak bilgili olmak, iyi olmak icin
yeterli degildir. Ayni zamanda in-
sanin davranislarinda asin uclar-
dan kacinip 8lcili olmasi da iyidir
ciinki bu durumda insan mutlu olur.
Ornegin para harcamada savur-
gan veya cimri olmak insani mutsuz
eder. Burada 8lcii cémert olmaktr.
lyi olan da budur.
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Siyaset Anlayisi

Devlet dogal bir kurumdur.
Devletin gdrevi, yurttaslarinin
dzgurliklerini yasalarla giiven-
ce altina almak ve adaleti sag-
lamakhr. Yénetim bicimi demok-
rasi degil aristokrasi olmalidir
fakat ydnetici, soyuna gére de-
gil sahip oldugu erdeme gére
belirlenmelidir.

Sanat Anlayisi

Sanatcl, dogay: taklit eden bir
taklitci degildir. Tam tersine in-
sanlara dogada bulunmayan
ancak olabilir dinyalar ve gi-
zellikler bulup sunan kisidir.
Sanatel, bu gizellikleri ifade
ederken kendini de ifade eder.
Giizel, bir denge unsurudur.
Giizelin olabilmesi diizen, oran
ve sinirhhga baghdir. Bu bakim-
dan gizellik, matematiksel bir
nitelik tasir.



A UYGULAMA

Aristoteles’in dort neden teorisine yonelik asagidaki metni okuyunuz. Metni kullanarak gorseli veri-
len varligin nedenleriniilgili yerlere yaziniz.

Aristoteles’in D6rt Nedeni

Aristoteles varliktaki degisimin nedenlerini “dort neden teorisi”ile aciklar.

Formel neden: Bir seyin degisme sureci sonunda aldigi sekil, kazandigi formdur. Masanin sekli for-
mel nedene drnektir.

Maddi neden: Bir seyin hangi maddeden yapildigini gésteren ve degisime ugrayan nedendir. Masa-
nin yapildigi malzeme, maddi neden olarak ifade edilebilir.

Fail neden: Hareket ettirici neden olarak da bilinen fail neden, maddede degisimi baslatip madde-
nin bicim kazanmasini saglayan nedendir. Masayi yapan marangoz, masanin fail nedenidir.
Ereksel neden: Bir maddenin bicim kazanmasindaki amacini gésteren neden, degisimin yoneldigi
hedeftir. Masanin yapilis amaci ereksel nedeni érneklendirmektedir.

Formel neden Fail neden

Maddi neden Ereksel neden

Truva ati, Canakkale

'! SORGULAMA

Aciklamayi okuyup gorseli inceleyiniz. Platon ve Aristoteles’in elleriyle isaret ettigi yonler, onlarin var-
lik anlayistile ilgili olarak size ne ifade ediyor? Distincelerinizi arkadaslarinizla paylasiniz.

Atina Okulu, Unli italyan ressam Raffaello Sanzio (Rafello Sanzio) tarafindan 1509-1511 yillari ara-
sinda Vatikan Sarayr'nda yapiimis bir fresktir. Tabloda filozof figUrleri bulunmaktadir. Raffaello, tablo-
nun tam merkezine ilk Cag filozoflarindan Platon’u ve Aristoteles'i yerlestirmis, bu iki filozofun etrafina
ise diger filozoflari ve bilim adamlarini resmetmistir. Varlik anlayisini temsilen Platon, sag eliile gokyu-
zUnU gostermektedir. Aristoteles ise avug iciile asaglyl gosterir bicimde eliniileriye uzatmistir.

— - — = Platon Aristoteles
Atina Okulu (Yagli boya tablo, Raffaello Sanzio, 1509-1511) (Temsili) (Temsili)
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2 SORGULAMA
Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Altin Orta

Aristoteles’e gore erdem, ortanin icinde yer almayi belirleyen bir karakter durumudur. Biri asi-
rilik, digeri eksiklik olan iki kotuluk arasindaki bir ortadir bu. Bir ortadir ¢inkU kotaltkler, tutkularda
ve eylemlerde dogru olana ya yakin ya uzak diser oysa erdem, arada olani hem bulur hem de seger.
Altin orta olarak isimlendirilen bu 6greti, Aristoteles’in erdem anlayisinin merkezinde yer alir. Bu 6g-
reti; zaman zaman hatali bigcimde, her seyde bir orta yol tutturmak anlaminda, 6lctli olmaya bir cagri
olarak gérialir ama bu anlamdan gok uzaktir. Yukaridaki ifadeden de anlasilacagi gibi orta, kesinlikle
akla basvurarak belirlenmelidir. Ornegin korkaklikla gézi karalik arasinda ortada duran erdem cesa-
rettir. Cesaret, dismandan kagmamak meselesi degildir sadece; ayni zamanda kendine ve yoldas-
larina zarar verebilecek gereksiz bir saldiridan ya da deli dolu, pervasiz cesaret gosterilerinden de
kacinmaktir. Cesaret; derinlerde yatan, insanin akil disi icgidilerine hikmeden akla baglidir. Asil
onemli nokta, eylemin kosullara uygun olmasidir ki bunu belirleyen de durumun gerceklerine gore
hareket eden pratik akildir.

Ben DUPRE (Ben DUPRI), Gergekten Bilmeniz Gereken 50 Felsefe Fikri(Dizenlenmistir.)

1. Sizce metindeki alti ¢izili ifade ile anlatilmak istenen nedir?

2. “Altin orta”ya yasaminizdan érnekler veriniz.

3. lyi bir arkadas olmak icin sahip olmaniz gereken nitelikler nelerdir? Gériislerinizi Aristoteles’in
“altin orta” kavrami ile iliskilendirerek agiklayiniz.

7 UYGULAMA

Tabloda Aristoteles’in erdem olarak niteledigi kavramlar verilmistir. Altin orta kuralina gore kisinin
sahip oldugu bu erdemlerin asirilik ve eksikligi durumunda kisi nasil nitelendirilir? Belirlediginiz nite-
likleri tablodaki ilgili yerlere yaziniz.

Asirilik Erdemler Eksiklik

Cesaret

Comertlik

Dostluk

Sakinlik
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1.3. MO 6. YUZYIL-MS 2. YUZYIL FILOZOFLARININ FELSEFi
GORUSLERININ ANALIZi
Bu béliimde linite boyunca gériislerini 6grendiginiz filozoflardan bazilarinin eserlerinden alintilanan

metinler yer almaktadir. D6nemin felsefi anlayisini daha iyi anlamak icin bu metinleri analiz ediniz.
\f

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

KONUSMALAR*

4. Boliim: Muhit ve lyilik [insanhk]
(&5

4.1. Konfligyls der ki: "Ancak yasanan yerde iyilik ve ahlak varsa orasi iyidir. lyilik ve ahlakin olmadigi bir
yeri yasamak icin secen kisi bilgili olabilir mi?”

4.2. Konflgyis der ki: “lyiligi [ insanligi] olmayan kisi, uzun siire mahrumiyete dayanamaz; huzur ve mut-
lulugu bulamaz. Ahlakli kisi huzuru iyilikte bulur. Bilgiliinsan iyiligi kullanir. [0, iyilik ve ahlakin uzun vade-
de kendisine fayda getirecegini anlamis kisidir, bu nedenle iyi ve ahlakhdir.]’

4.3. Konfugyus der ki: "Ancak iyiligi bilen kisiler bazilarini sevmeyi ve bazilarindan nefret etmeyi bilir.”
4.4. Konflicyls der ki: “lyi ve ahlakli olmanin higbir zarari yoktur.”

4.5. KonflgyUs der ki: “Zenginlik ve itibar sahibi olmak herkesin istedigi seylerdir; dogru yoldan elde
edilmemisse Ust insan bunlari kabul etmez. Fakirlik ve itibarsizlik herkesin nefret ettigi seylerdir. Ust in-
san dogru olmayan yollarla bunlardan kurtulmaya galismaz. Ust insan iyilikten ayrilirsa nasil itibari olabi-
lir? Ust insan bir 8glin yemedgin yenebilecedi kadar kisa siire igin bile iyilik ve ahlaktan ayriimaz; telas ve
zorluklar iginde oldugunda da iyilik ve ahlaki birakmaz.”

i)

4.11. Konflgyts der ki: “Ust insan ahlaki, Kiigiik insan topradi; Ust insan kanunlari, Kiiciik insan ise fay-
dayi dusunar.”

4.12. Konflgydus der ki: “Sadece kendi faydasinin pesinden gidenlere karsi duyulan kin hi¢ tikenmez.”
4.13. Konfligyus der ki: “Torenlerle beyligi yonetmek mimkin mudir? Bunda herhangi bir zorluk var mi-
dir? Eger torenle beylik yonetilemez ise torenin ne anlami kalr?”

4.14. Konflgyus der ki: “Bir makama sahip olmamaktan dolayi endiselenme, sadece o makama layik ol-
maya calis; baskalarinin seni tanimamasindan endiselenme, seni tanimalari igin gerekenleri yap.”

)

4.16. Konfiicyis der ki: “Ust insan sadece dogrulugu, Kiiciik insan sadece cikarini distniir.”

4.17. Konflgyus der ki: “Ahlakl birini gérdtigtinde onun gibi olmaya 6zen; ahlakli olmayan birini gorda-
gunde kendini gézden gegir.”

4.18. Konflgyus der ki: “Ana babaniza destek olun ve hizmet edin, eger dogru olmadigini distindtiginiz
yonleri varsa onlara hafif¢e ve dolayli yoldan tavsiyelerde bulunun. Sizin fikirlerinizi kabul etmezlerse bi-
le onlarin karsisina gegmeyin. Uziilseniz de onlara kin beslemeyin.”

4.19. KonfligyUs der ki: “Ana baba hayattayken uzak yerlere gitme; gitmek zorundaysan mutlaka yerin
belli olsun.”

(59

4.23. Konfugyus der ki: “Sinirlarini bilen bir kisinin hataya distigu neredeyse hi¢ gortlmemistir.”
4.24. Konfiigyis der ki: “Ust insan konusurken yavas ve dikkatli, is yaparken hizli ve caliskandir.”
4.25. Konflgydus der ki: "Ahlakh olan yalniz kalmaz, mutlaka yaninda bir yoldasi olur.”

(@)
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12. Bdliim: Yan Yuan [ Yan Hui]

12.1. Yan Hui erdemi sordu. Konflicyus soyle dedi: “Kendini dizginlemek, konusma ve davranislarinin
adaba uygun olmasi, iste bu erdemdir. Bir kez bdyle olmayi basarirsa kisi, herkes onu erdemli insan ola-
rak over. Erdemi hayata gecirmek icin insan sadece kendine dayanir; bu bir baskasinin yardimi ile ola-
cak sey midir?”

Yan Hui sdyle dedi: “Bu davraniglarin prensiplerini sorabilir miyim?”

Konflgyls cevap verdi: "Adaba uygun olmayan seylere bakma, dinleme ve yapma!”

Yan Hui sOyle dedi: “Ben oldukca yavasim ama sizin soylediklerinizi hayata gegirecegim.”

12.2. Zhong Gong erdemi sordu. Konflgyis soyle dedi: “Kapidan ¢ikinca[ gcalismaya gidince ] tipki 6nemli
bir misafiri karsilamaya gider gibi ¢ik; halkina adeta blyuk kurban térenindeymissin gibi hizmet et; ken-
dine yapiimasini istemedigin seyleri baskalarina yapma. Bdylece ¢alistigin yerde sana karsi kin olmaya-
caktir.”

Zhong Gong soyle cevap verdi: “Ben oldukga yavasim ama sizin soylediklerinizi hayata gegirecegim.”
12.3. Si Maniu erdemli olmay!i sordu.

KonflgyUs soyle dedi: “Erdemli insan yavas konusur.”

Si Maniu soyle sordu: "Yavas konusmak erdemli olmak midir?”

KonflgyuUs cevap verdi: “Bunu yapmak kolay degildir.”

12.4. Si Maniu nasil Ust insan olunacagini sordu.

Konfiigyis cevap verdi: “Ust insan kaygi duymaz ve korkmaz.”

Si Maniu sdyle dedi: “Kaygi duymamak ve korkmamak; bdylece Ust insan olunabilir mi?”

Konfligyls soyle dedi: “Eger hatasi yoksa neden kaygi duysun ve korksun ki?”

Konfiigyiis, ideal Bir insan ve Topluma Dair Konusmalar (Kisaltiimistr.)
SORULAR

1. Sizce metinde hangi sorulara cevap araniyor olabilir?

2. Metinde 6ne sirllen temel gorisi ve bu gorlsin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Bu metinden Konfligyiis'iin ahlak anlayisiyla ilgili ulastiginiz sonuglar nelerdir?

4. Bu metinden giiniimuze ait ne tlr dersler gikarilabilir?

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

SOKRATES'IN SAVUNMASI*

Atinalilar! Once bana yénelmis olan daha eski suglamalara ve beni cok daha eskiden beri suglayanlara
yanit vermek isterim. Bundan sonra daha yenilerini yanitlayacagim. (...)

“Sen benim igin en bilgili demissin.” Bunun tzerine bilgisi ile in almig birine gittim, kendisine iyi baktim.
Adigerekmez, denemek icin sectigim bu adam devletisleriyle ugrasir. Vardigim sonug su oldu: Buadam
cok kimselere ve hele kendisine bilgin gozikiyor ama gercekten higbir bilgisi yok. Bunun tzerine kendi-
sini bilgin sandigini, gercekte ise olmadigini anlatmaya calistim. Bunun sonucu, onun da, Ustelik orada
bulunup benidinleyen birgcok kimsenin de dismanhigini kazanmam oldu. Yanindan ayrilirken kendi kendi-
me dedim ki: dogrusu belkiikimizin de iyi, glzel bir sey bildigimiz yok; gene de ben ondan bilgiliyim; ¢in-
kU o hicbir sey bilmedigi halde bildigini saniyor; ben ise bilmiyorum ama bildigimi de sanmiyorum. Daha
dogrusu bilmedigimi bilmiyorum; demek ki ondan biraz daha bilgeyim. (...)

lyi insanlar yanlarindakilere hep iyilik, kétiiler de kétiilik ederler, dedil mi?

- Kuskusuz.

- Simdi, bir arada yasadigi kimselerden faydadan gok zarar gérmek isteyen var mi?(...)
- Kesinlikle yoktur.

- Peki, gencleridogru yoldan ¢ikariyor, kdtulige gotiriyor diye beni sucluyorsun; Sence ben bu sugu bi-
lerek mi, bilmeyerek miisliyorum?

- Bilerek, diyorum.

- Demek ki, Meletos, iyilerin, yanlarindakilere iyilik, kdtUlerin ise kotuluk ettikleri, su genc yasinda se-
nin yuksek zekanca bilinen bir gercek oldugu halde, ben bu yasimda, birlikte yasamak zorunda oldugum
bir kimseyi dogru yoldan ayirirsam, ondan bana zarar gelecegini bilmeyecek kadar karanlik ve bilgisizlik
icindeyim; hem de bunu, savina goére, bile bile yapiyorum. Meletos, buna ne beni inandirabilirsin, ne de
baskalarini. Oyleyse ya ben onlari dogru yoldan cikarmiyorum yahut da gikariyorsam, bunu bilmeyerek
yapiyorum; her iki halde de yalan sdyliyorsun. Bundan baska, isledigim su¢ bilmeyerek islenmisse, ya-
sa onu su¢ saymaz; beni bir kenara ¢cekerek ayrica animsatman ve 6gut vermen gerekirdi; ¢cinki 6gut-
le, bilmeyerek isledigim sucu herhalde islemekten vazgecerdim; oysa sen benimle konusmaktan, bana
ogretmekten kacindin; bunu istemedin; beni mahkemeye, yasanin, aydinlatilmasi gerekenleri degil, ce-
zalandiriimasi gerekenleri gonderdigi mahkemeye surtkledin.

(...) Atinalilar, biri hemen hemen yetismis, erkek olmus, ikisi henlz ¢ocuk, (g oglum var; boyle oldugu
halde, sizden aklanmami dilemeleri icin, hicbirini buraya getirmeyecegdim. (...) Bence bdyle bir davranis,
kendimin, sizin ve devletin onuruna aykiridir. Benim yasima gelmis, bilgeligi ile taninmis bir kisinin boy-
le bir asagiliga diismemesi gerekir. (...) Aranizda bilgeligi, yirekliligi ya da herhangi bir erdemi ile sivril-
mis oldugu sdylenen kimselerin, boyle asagilik bir davranis géstermeleri ne kadar utanilacak bir seydir!
Cezaya carptirildiklari zaman birtakim garip davranislarda bulunan nice taninmis adam gordim:; bunlar,
sanki 6lumle korkung bir aclya diseceklerini, sanki yalnizca yasamalarina izin verilmekle 6limsuz ola-
caklarini saniyorlar. Kanimca bu gibi seyler devlete karsi saygisizliktir. (...)

Bu gibi seyleri hi¢ olmazsa bizim gibi UnlU kisilerin yapmamasi gerekir; tersi durumda, sizin de onlara g6z
yummamaniz; sogukkanlilik gosterecegi yerde, acikli sahneler yaratarak kenti giling duruma sokan bu
gibi kisileri daha fazla cezalandiracaginizi géstermeniz gerekir.
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Mahkeme huzurunda son sozler

(...) Cezalandiriimama neden olan eksiklik, s6zlerimde dedgil. Sizin istediginiz gibi; aglayarak, sizlayarak,
haykirarak, bence bana yakismayan, fakat baskalarindan strekli duymaya alistiginiz birgok seyi sdyle-
mememde ve yapmamamdadir. Fakat ben, tehlikeye distigim zaman, ne bdyle asagilik davranislara,
alcakliklara saparim, ne de kendimi bdyle savunmadigim igin pisman olurum. Asla! Boyle bir sey yap-
maktansa, sizin alistiginiz gibi kendimi savunmaktansa, kendi alistigim gibi konusarak dlmeyi Gstiin go-
ririm. Clnkd, savas alaninda oldugu gibi adalet karsisinda da, hi¢ kimse -ben de- kendini 6limden
kurtaracak araclari kullanmaya kalkismamalidir. Evet ¢cok kez, bir kimse savasta silahlarini birakmakla,
dismanlarinin 6nunde diz cokmekle 6limden kurtulabilir; her seyi sdylemeyi, her seyi yapmayi kabul
eden bir kimse igin her turll tehlike karsisinda dlimden kurtulmanin daha bir¢cok yolu vardir. Yalnizca,
suna iyice inanin, yargiglarim, asil sorun, 6limden sakinmak degil, haksizliktan sakinmaktir; cinkd ko-
tuluk 6limden daha hizli kosar. Ben yasli ve agir oldugumdan, bana yavas kosan 61im yetisti; oysa beni
suclayanlar gicli ve gevik olduklarindan, onlara da gabuk kosan kotullk yetisti. Simdi ben, tarafinizdan
0lim cezasina, onlar da gercek tarafindan kotuligun ve haksizligin cezasina garptirilarak ayriliyoruz.
Ben cezama boyun egerim, onlar da cezalarina boyun egsinler. (...)

Platon, Sokrates’in Savunmasi (Kisaltimistir.)

SORULAR

1. Metinde hangi felsefi kavramlar kullaniimistir?

2. Metinde en ¢ok desteklediginiz ve karsi ¢iktiginiz gorisler nelerdir? Goruslerinizi gerekgeleriyle
aciklayiniz.

3. Sokrates'in diistincelerinden yola cikarak bilgi ile erdem arasinda nasil bir iliski oldugu sdylenebilir?

4. Sizce Sokrates’in mahkemeye son so6zleri neler olmaliydi?

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

DEVLET*

ikinci Kitap
(...)"Bir devlet, aramizdan kimsenin kendi kendine yetememesinden, baska pek gok seye (ve kisiye) ihti-
yac duymasindan dodar. (...) TarlQ tlrld ihtiyaclari olan insanlar bunlari karsilayabilmek icin birbirlerinin
yardimina basvururlar; ancak ¢ok gesitli ihtiyaglari oldugundan, ¢ok sayida insani yurttas ve yardimci-
lar olarak bir yerlesimde toplariz; bu yerlesim topluluguna devlet adini veririz.”

Uglincii Kitap

(...)"Slphe yok ki, yonetenler yasli, yonetilenler ise gencg olmali. (...) Ve yaslilar arasindan da en iyi olan-
lar yonetici olmali.

Besinci Kitap
(...) "Devletlerde filozoflar kral olmazsa ya da bugin su kral dediklerimiz ve yoneticiler (hiikiimdarlar)
sahici, iyi filozoflar olmaz, politik glc (iktidar) ile felsefe tek bir elde toplanmazsa ve bugin dogal yete-
nekleri sayesinde, iki 6devden sadece birine kendini adamis olan ¢ok sayida kimse, zorla bundan (tek
gérevle ugrasma durumundan) men edilmezlerse sevgili Glaukon, devletlerin, hatta bitin bir insanhigin
mutsuzlugunun sonu yoktur ve dlsiincelerimizde tasarladigimiz diizen (anayasa), hani gerceklesme
imkéni varsa bile, bunlar olmadan dnce gergeklesip glines 1sigini géremeyecektir.”

Altinci Kitap

(...)Hakikatin (dogrunun) ve varligin aydinlattidi seye dayandiginda ruh (gergedi) kavrar ve bilgiye ulasir ve
asikar bir sekilde distinme guicline sahip olur. Oysa karanlik ile karismis, olmakta-olan ve gegen(degisen)
diinyaya (yukaridan) baktiginda sadece salt saniya (kanaatlere) sahip olur ve kérlesir; gorislerini kah soy-

le k&h boyle degistirir ve akil'siz (anlama yetisini yitirmis) izlenimi uyandirir.” “Aynen éyle olur!”

“Demek ki disinmenin nesnelerine hakikati (dogruyu), bilgi edinen 6zneye bilgi edinme gicini veren
su kuvveti, iyi idea'si olarak belirle kafanda. Gergi akil iyi idea'sini bilgi'nin ve hakikatin nedeni olarak kav-
rar; ancak bu ikisi, anlayacagin hakikat ve bilgi, her ne kadar giizelseler de, iyi idea’sini bunlardan daha
glUzel baska bir sey olarak gorsen isabetli davranmis olursun. Nasil ki orada hakli olarak 15191 ve gorme
glctnd giinesimsi(glinese aynen benzer) saymakla birlikte glinesin yerine koymuyorsan, burada da bil-
giyi ve hakikati‘iyiye aynen benzer’ seyler olarak kabul etsen de, ne birini ne de 6tekiniiyi'nin yerine koy-
masan iyi edersin; 6zu geregi daha yuksek bir yere yerlestirmek gerekir iyi'yi.”

f...)

iki alem var; gérilebilir olan ve bilinebilir olan. (...) Bunu esit olmayan iki parcaya béliinmiis bir dogru ¢iz-
gi gibi dUsun; bu parcgalari al ve gene kendi aralarinda ayni oranda b6l; pargalardan biri gorulebilir, 6te-
kisi bilinebilir olanin alanini temsil etsin. Simdi (cizginin gorinebilir seyleri temsil eden yanini ele ala-
cak olursak) nispeten gok ya da az belirgin (net) gérinme durumuna gore bu pargada karsimiza imgeler
(yansilar, kopyalar) ¢cikar; bundan énce goélgeleri anlyorum, sonra sudaki ve bitlin kati, diiz, parlak sey-
ler Uzerindeki yansilari ve benzer her seyi anliyorum, sdylediklerimi anliyorsan eger?”

“Anlamaz olur muyum!”

“Cizginin Uzerindeki 6teki parcayi, resimlere benzeyen nesnelere ayir; 6rnegin gevremizdeki canli var-
liklara, bitkiler dinyasina ve de insan elinin Urettigi o sayisiz arac gerece, alete!”

“Rekil”

“Sunu da kabul ediyor musun? Hakikat ile hakikat olmayan (gercek ile gercek olmayan)iliskisinde imge-
nin (yansinin/kopyanin) orijinalle (asilla) olusturdugu iliski neyse, sanma’nin (saninin, éyle oldugunu di-
sinmenin, kanaatin) bilmeye (bilgiye) olan iliskisi de odur!”
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Yedinci Kitap

(...) insanlari yerin altindaki, magaraya benzer bir mekanin icinde kafanda ve gdziinde canlandir; bu
mekanin, 1sigin geldigi yonde, magaranin kendisi kadar genis bir agzi (girisi) bulunmaktadir. Bu maga-
ranin i¢cinde insanlar, gocukluktan itibaren orada yasamak mecburiyetinde kalmis ve sadece karsila-
rina (6n tarafa) bakabilecekleri, ama zincirlerden 6tlri baslarini (sada sola) geviremeyecekleri sekil-
de boyunlarindan ve bacaklarindan zincirlenmis halde yasamaktadirlar; cok uzaklardan, arkalarindan
ve yuksekten bir atesin 1s1g1 parlamaktadir; bu 1sik ve zincirlenmis insanlarin arasinda, bir yol yukarila-
ra gitmektedir; bu yolun Gzerinde, tipki kukla oynatanlarin seyircinin 6nine ¢ekmis olduklari ve Gzerin-
deki sahnede sanatlariniicra ettikleri tahta perdeye benzeyen alcak bir duvar disan. (...) Bu duvarda,
bunu da canlandirmaya calis, insanlar (uglari duvar hizasindan tasan) gesitli arag gereci, insanlarin ve
baska yaratiklarin tahtadan ve tastan heykellerini, kisaca sanat yoluyla (yapay yoldan) imal edilmis her
seyi taslyarak gecsinler ve (duvarin arkasindan yirlyUp giderken) yer yer konusup, yer yer suskun ol-
sunlar. (...) Bu zincirlenmis insanlar kendi aralarinda konusabilecek olsalar, gérdikleri gélgelerden s6z
ederken, gercek (hakiki) nesnelerden soz ettiklerini sanacaklardir, 6yle deg@il mi?(...) Bu insanlar o arac
gerecin go6lgelerinden baska higbir seyi gercek (sahici) yerine koymayacaklardir. (...) Aralarindan birinin
zincirleri ¢ozUlip hemen ayaga kalkmaya ve basini saga sola ¢cevirmeye, yurlyUp 1siga bakmaya mec-
bur tutuldugunu; biatdn bunlari yaparken, daha dnce goélgelerine bakmak durumunda kaldigi nesnelere,
bunlarin 15191 yansitip goz kamastirmalari yiztinden bakamadigini disin -daha 6nce sadece bos sey-
ler gormus oldugu, simdi ise olus'a daha yakin durdugu ve gergek (sahici) nesnelere yéneldigi igin da-
ha dogru(hatasiz) gordiigi kendisine séylenecek olsa ne yapar saniyorsun?(...) Saskinliga ugrayip daha
énce gordiklerinin simdi kendisine gosterilenden daha gergek (sahici) oldugunu disinmeyecek midir?
(...) Peki, onu 1siga bakmaya zorlasalar gozleri aciyacak ve bakmasi gerekene soyle kagamak bir sekil-
de bir g6z atacaktir; bu gérdiginin, ona son gdsterilenden daha acik segik (belirgin) oldugunu disu-
necektir. (...) Magaranin disindaki (tst) diinyayi incelemesi gerekiyorsa, dnce (gozlerinin 1siga) alismasi
gerekir diye disunuyorum; baslangicta en rahat fark ettigi seyler gélgeler olacaktir, ardindan insanla-
rin ve dteki nesnelerin sudaki yansilarini. Sonra da onlarin kendilerini; bunun ardindan ginddtzleri gline-
si ve 1sigini deqil de 6zellikle geceleyin gokteki nesneleri cok daha kolay inceleyebilecek, yildizlarin ve
ayin isigina basini kaldirip bakabilecektir.”

Platon, Devlet (Kisaltimistir.)
SORULAR

1. Sizce metinde hangi sorulara cevap araniyor olabilir?

2. Metinden Platon’un varlik, bilgi ve deger gorisleri ile ilgili ne tir ¢ikarimlar yapilabilir?

3. Platon’un, yoneticilerin filozoflar arasindan se¢ilmesi gerektigi distincesine katilyor musunuz?
Goruslerinizi gerekgelendirerek acgiklayiniz.

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

NiKOMAKHOS'A ETiK*

Erdemleridisince ve karakter erdemleri olarak ikiye ayirdik. Disunce erdemleri egitim sayesinde geli-
seceklerinden zamana ihtiyac duyulur. Karakter erdemleri ise aliskanlikla elde edilir, bu nedenle adi da
aliskanliktan gelmektedir. Ayninedenle karakter erdemleri dogal olarak bizde olamaz, cinki dogal ola-
rak var olan seyler aliskanlikla elde edilemezler.(...)

Arzu, 6fke, korku, yareklilik, kiskanclik, seving, sevgi, kin, 6zlem, hirs ve acimanin, genel olarak da haz
ya da acinin izledigi seylere ‘etkilenim’ diyorum; bunlardan etkilenebilmemizi saglayanlara, s6zgelisi 6f-
kelenebilmemizi, aci duyabilmemizi ya da aciyabilmemizi saglayanlara ‘olanak’ adini veriyorum. ‘Huylar’
diye de etkilenimlerle ilgili olarak iyi ya da kotl durumumuza diyorum, érnegin 6fkelenmeyle ilgili olarak,
asiri ya da gerekenden az éfkeleniyorsak koti, orta sekilde 6fkeleniyorsak iyi durumdayiz. Oteki etkile-
nimlerde de bu bdyledir. Demek ki erdemler de kotullkler de etkilenim degildir, cinkl erdemler ile ko-
tUluklere gore bize iyi ya da kotu denir ve etkilenimlere gore degil, erdemler ile kotuluklere gére évalur
ya da kinaniriz (nitekim korkan ya da 6fkelenen 6vilmez; sirf 6fkelenen de yerilmez, belli bir sekilde 6f-
kelenen yerilir). Ayrica kendi tercihimizle 6fkelenmez ya da korkmayiz, oysa erdemler bazi tercihlerdir
ya da tercihsiz olmuyorlar. Ustelik etkilenimlerle ilgili olarak ‘harekete getirildigimiz,, oysa erdemlerle il-
gili olarak ‘harekete getirildigimiz’ degil, belli bir seye ‘yatkin oldugumuz’ séylenir. Bu nedenle erdemler
olanak da degildir; nitekim sirf etkilenme olanagina sahip oldugumuz icin iyi ya da kotd olmayiz; évil-
meyiz de yerilmeyiz de. Ayrica olanaklar bizde dogal olarak var, oysa dogal olarak iyi ya da kotu olmayiz;
bundan ise daha 6nce soz etmistik. Oyleyse erdemler etkilenim ya da olanak degilse, geriye onlarin‘huy’
olmasi kaliyor. Boylece erdemin cins bakimindan ne oldugunu ortaya koymus bulunuyoruz.

(i)

Her erdem neyin erdemiise, onun iyi durumda olmasini ve kendiisini iyi gerceklestirmesini saglar. S6zge-
lisi g6zun erdemi g6zu ve onun isini erdemli kilar; glinku g6zun erdemi sayesinde iyi goruriz. Ayni sekilde
atin erdemi ati erdemli kilar; iyi kogmasini, binicisini iyi tasimasini ve dismanlarin karsisinda kagmama-
sini saglar. Bu her seyde bdyleyse, insanin erdemi insanin iyi olmasini ve kendi isini iyi gergeklestirmesi-
ni saglayan huy olmali. Bunun nasil olacagini séylemistik, ama bu, erdemin dogal yapisinin nasil oldugunu
arastirirsak, baska bir yoldan da acgikliga kavusur. Surekli ve bolinebilir olan her seyi bélip daha cogunu,
bize g6re yapabiliriz; esit olan ise asirilik ile eksikligin bir ortasidir. Bir seyin ortasi iki ucundan esit uzak-
likta olana diyorum, ki bu herkes icin bir ve ayni seydir; bize gore orta ise, ne fazla ne de eksik olana di-
yorum; bu ise tek degildir, herkes igin de ayni degil. Ornegin bir seyin cogu on, azi iki ise, seye gdre alin-
diginda ortasi alti olur; ¢lnku esit bir sekilde birini asiyor, digeri tarafindan asiliyor; bu ise matematiksel
oranlamaya gore ortadir. Oysa bize gore ortayi boyle almamak gerekir; nitekim biriigin on bes kilo yemek
cok, Uc kilo yemek az ise, beden egitimcisi dokuz kilo yemegi gerekli bulmayacaktir; cinki bu da bunu
yiyecek olanicin az da olur ¢ok da. Nitekim Milon i¢in az, beden egitimine yeni baslayan biri i¢in cok olur.
Kosu ve gureste de bu boyle. Demek her bilen kisi asirilik ile eksiklikten kacar, ortayi arar, onu tercih eder;
bu orta ise seyin ortasi degil; bize gore orta olandir. Demek ki, eger her bilim kendi isini ortaya bakarak
ve islerine buna gore yon vererek iyi bicimde gerceklestiriyorsa (bu nedenle, asirilik ve eksiklik olumluyu
bozdugu, ‘orta olma’ ise onu korudugu icin, kendilerine eklenecek ya da onlardan alinacak bir sey olma-
yan islere iyi isler deriz; dedigimiz gibi iyi sanatgcilar bunu gézeterek calisir), erdem de, eder doga gibi her
sanattan daha kesin ve iyi ise, ortayl hedef edinmek olsa gerek. Kastettigim karakter erdemidir, cinkl o
etkilenimlerle ve eylemlerle ilgili; asirilik, eksiklik ve orta ise bunlarda olur. Ornegin korkma, cesaret et-
me, arzu etme, 6fkelenme, acima ve genelde haz alma ya da aci duymada daha az ve daha gok olur; her
ikisi de iyi degil. Oysa gerektigi zaman, gereken seylere, gereken kisilere karsi, gerektigi icin, gerektigi

Felsefe 11



gibi bunlari yapmak orta olandir ve en iyidir, bu da erdeme 6zgtdur. Ayni bicimde eylemlerde de asirilik,
eksiklik ve orta sdz konusudur. Erdem ise asirihgi yanlis olan, eksikligi yerilen, ortasi dvulen ve isabet-
li olan etkilenimlerle ve eylemlerle ilgili; 6vilmek ve isabetli olmak da erdeme 6zgu. Demek erdem bir tar
orta olmadir, ortayl amag edinir. Ayrica yanlisa dismek pek ¢ok bigcimde (Pythagorascilarin distindigu
gibi, kotl sinirsizin, iyiyse sinirlinin 6zelligidir), isabetli olmak ise tek bicimde olur(dolayisiylailki kolay ikin-
cisi zordur; hedefe isabet etmemek kolay, isabet etmek ise zordur); bu nedenle de asirilik ile eksiklik ko-
tulige, orta olmaise erdeme 6zgudur:

“lyiler bir gesittir, kdtiler ise gesit gesit.”

O halde erdem, tercihlere iligkin bir huy: Akil tarafindan ve akli basinda insanin belirleyecegiyle belirle-
nen, bizle ilgili olarak orta olanda bulunma huyudur. Bu, biri asirilik, 6teki eksiklik olan iki kotiligin or-
tasidir; kotuluk etkilenimlerde ve eylemlerde gerekenden asirisi ya da eksigidir, erdem ise ortayl bulma
ve tercih etmedir. Bunun icin varligi bakimindan ve ne oldugunu dile getiren s6z bakimindan erdem or-
ta olmadir; en iyiile iyi bakimindan ise ucta olmadir. Ama her eylem ile her etkilenimin orta olmasi s6z
konusu degildir; nitekim bunlardan kimi adlarinda kotalugu igerir: Sdzgelisi hasetlik, arsizlik, kiskang-
lik; eylemler igcinde de zina, hirsizlik, adam éldtirme. Clnku butin bunlarin ve bu gibi seylerin asirilik-
larinin, eksikliklerinin degil, kendilerinin k6tl oldugu sdylenir. O halde bunlarda isabetli olmak olanak-
I degildir, hep yanlisa dismek s6z konusu. Bunlarin iyi olmasi-olmamasi, zina konusunda oldugu gibi,
kimle, ne zaman yapmak gerektigi soz konusu degildir; bunlardan birini yalnizca yapmak yanlis yapmak
olur. Ayni sekilde haksizlik yapmak, korkak olmak, haz pesinde kosmak konusunda da orta olma ve asi-
rilik-eksiklik oldugunu ileri sirmek s6z konusu degildir; ¢inkd bu sekilde asiriligin ve eksikligin ortasi
diye asiniligin asiriligi ile eksikligin eksikligi olacak. Buna karsin orta, bir bakima ug oldugu igin, élgulu-
|Uk ile yigitlikte nasil asirilik ya da eksiklik yoksa onlarin da ortasi, asiriligi-eksikligi yok; nasil yapilirsa
yapllsin yanlisa disullr. Genel olarak sdylenirse, ne asiriligin, eksikligin bir ortasi, ne de ortanin eksik-
ligi ya da asiriligi vardir.

Aristoteles, Nikomakhos'a Etik (Kisaltimistir.)
SORULAR

1. Metinde alti gizili kavramlar hangi anlamlarda kullaniimigtir?

2. Aristoteles’in “altin orta” diisiincesiyle ilgili ne gibi sonuglara ulasilabilir?

3. Bumetinden gliniimuize ait ne tir dersler gikarilabilir?

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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1.4. MO 6. YUZYIL-MS 2. YUZYIL FELSEFESININ ORNEK DUSUNCE
VE ARGUMANLARININ DEGERLENDIiRILMESi

57 TARTISMA

MO 6. yiizyil-MS 2. yiizyl felsefesinin 6nemli isimlerinden olan sofist diisiiniir Protagoras, ayni ko-
nuda karsit iki iddia ortaya atildiginda bu iddialarin ikisinin de dogru olabilecedini belirterek “Insan
her seyin dlgustdir.” demistir. Bu s6ziin dayandigi temel argimanlarin neler olabilecedi konusun-
da sinif ici bir tartisma gergeklestiriniz. Bu tartisma sonucunda elde ettiginiz bilgileri tartisma not-
lari bolimiine yaziniz.

Tarttsma Notlare:

A UYGULAMA

Unite genelinde filozoflarin “bilgi erdem iliskisi” konusundaki yaklasimlari ile ilgili pek gok sey 6g-
rendiniz. Siz de “bilgi erdemi iliskisi”ni glinllik hayatla iliskilendirdiginiz 6zgtin bir metin yaziniz.
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1. UNITE SONU OLCME VE DEGERLENDIRME

1-9. sorularin cevabini bos birakilan alanlara yaziniz.

1. Felsefenin ortaya ciktigi Antik Yunan diistincesi, hangi bakimdan kendisinden 6nceki diisiincelerden
ayrilir?

2. MO 6. yiizyil-MS 2. yiizyl felsefesinin ilk déneminin doga felsefesi olarak adlandiriimasinin nedeni nedir?

3. Herakleitos ve Parmenides’in degisim konusundaki gérisleri hangi agilardan farklilik gosterir?

4. Sofist dusundrler, bilginin imkani konusunda hangi gérisleri savunurlar?

5. Sokrates'in ahlak anlayisi, hangi temel varsayimlara dayanmaktadir?

6. Platon’a gore asil varlik nedir, bu varlik hangi 6zelliklere sahiptir?

7. Platon, bilgi ile siyaset arasinda nasil bir bag kurmaktadir?

8. Aristotelesicin erdem nedir?
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9. Aristoteles, “Nikomakhos'a Etik” eserinde “Erdem, akli erdem ve karakter erdemi olmak Uzere iki tarli-
dar. Bilgi, akil yuritme, erdem gibi akli erdemlerin hem 6grenilmesi hem de gelistiriimesi blyUk 6l¢ide
alinan egitime baghdir. Bu nedenle akli erdemler deneyime ve zamana bagli olarak gelisir. Aksine cesa-
ret, comertlik, adil olma gibi karakter erdemleri aliskanligin Granadar.” der.

Bu pargadan yola ¢ikarak akli erdeme ve karakter erdemine glinlik yasaminizdan ornekler veriniz.

10 ve 11. sorulari asagida verilen pargaya gore cevaplayiniz.

Platon, idealarin bilgisine insanin dogustan sahip oldugunu ve bu bilgilerin zamanla hatirlandigini sa-
vunur. insanda var olan ruh, bedene girmeden énce idealar diinyasinda bulunur. Burada bulundugu
sUrece ruh, tim idealarin bilgisini edinir. Ruh, insanin dogumuyla bir bedene girdigi anda her seyi unu-
tur ancak zamanla, duyulariyla dis diinyayi algilayan insanin ruhu, idealarin bilgisini hatirlar. Ornegin
cam, kavak ve mese agacini goren ruh “agaclik” ideasini hatirlar. Ahmet, Ayse ve Ali'yi goren ruh “in-
sanlik” ideasini hatirlar. Glzel insan, guzel gicek ve glizel manzara goren ruh “glzellik” ideasini hatirlar.
0 halde bilgi 6grenilmez, hatirlanir.

10. Platon’a gore bilgi nasil elde edilir? Agiklayiniz.

11. Asagidaki ifadelerden dogru olanlari (/) isareti koyarak gdsteriniz.

a) Asil bilgiidealarin bilgisidir. )
b) Tek bilgi kaynadi duyu organlaridir.
¢) Ruh 6limsizdr.

¢) Dogru bilgi her insana gére dedisir.
d) insanin her tiir bilgisi dogustandir.
e) Bilgisezgiyoluyla elde edilir.

f) Varliklara ait her bilgi 6grenilir.

g) Bilmek hatirlamaktir.

—~ o~ o~ o~~~ o~ —

)
)
)
)
)
)
)

12 ve 13. sorulari asagida verilen pargaya gore cevaplayiniz.

Babillerin yasadiklaridonemde goksel olaylari 6zellikle Ay ve Gines tutulmalarini gdzlemledikleri, kay-
dettikleri, gezegenlerin hareketlerini inceledikleri, Zodyak isaretlerini belirledikleri ve bu kaydedilmis
gozlemlere dayanan devreler sayesinde dndeyiler yapma imkanina sahip olduklari bilinmektedir. Buna
karsin gene de gercek anlamda bir bilim olarak Babil astronomisinden bahsetmek zordur ¢lnki Ba-
biller, gdksel olaylari bilimsel bir merakla dedil onlardan astrolojik sonuglar ¢cikarmak amaciyla ince-
lemislerdir. Yunanlar ise gundelik kaygilarla degil “bilmek igin bilmek” arzusunu ve merakini tatmin et-
mek, olaylari rasyonel ve sistemli bir sekilde diizenlemek amaciyla bilim yapmislardir.

12. Yunan distincesini Babillerin diisiinme sisteminden ayiran temel 6zellik nedir?

13. “Bilmek igin bilmek” ne demektir?

Felsefe 11



14-18. climlelerde bos birakilan yerleri uygun filozof isimleriyle tamamlayiniz.

14.

15.

16.
17.

18.

Herakleitos, Anaksimandros, Anaksimenes, Empedokles, Thales, Demokritos

Coklugun kendisinden tiredidini ve gesitliligin gerisindeki birligin "su” oldugunu 6ne siiren filozof
............................ olmustur.

Apeiron adini verdigi sonsuz kavramini ilk olarak acgikca belirleyip bunu maddeye yiikleyen filozof
........................... olmustur.

Klasik arkhe anlayisiniterk eden .......cccccceeeeeieiiinienennnnn. , varliklarin strekli degistigini savunmustur.

Evrenin hava, su, toprak ve atesten olusan doért 6geden meydana geldigini ........cccccccccuvvieeeennnnnn.
savunmustur.

Algilama ve diislinmeyi, viicuttaki en ince, en hafif ve en diizglin ates atomlarinin hareketi olarak
SAVUNAN ..evvvveeveereeeeereeeeeeeeeeeaeeens , materyalist bir yaklasima sahiptir.

19-21. uygulamalari gergeklestiriniz.

19. Asadida bazi filozof isimleri ve Antik D6nem yerlesim yerlerinin gliniimiizde hangi ilimiz sinirlari igin-
de oldugunu gésteren bir harita verilmistir. Tablodaki ilgili kisimlara ismi verilen filozoflar ile bu filo-
zoflarin yasadiklari yerleri yaziniz.

Thales, Aristoteles, Herakleitos, Anaksimenes, Diogenes, Ksenofanes, Anaksimandros,

Anaksagoras, Epiktetos, Lukianos
iller Antik Donem'deki Yerlesim Yerleri Filozoflar

Canakkale
izmir
Aydin
Denizli
Sinop
Adiyaman

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yiizyil Felsefesi




20. Asadida yapilandiriimis gridde bazi filozof adlari numarali olarak verilmistir. Bu numaralari uygun ifa-

delerin karsisina yaziniz (Ayni numarayi bir veya birden fazla ifade igin kullanabilirsiniz. ).

1 2 3 4
Parmenides Aristoteles Anaksimenes Konflcyls
5 6 7 8
Empedokles Protagoras Demokritos Herakleitos
9 10 n 12
Sokrates Thales Gorgias Epiktetos

a Insanin bile bile kétii davranmayacagini disindr.

o

insani bilginin ve ahlaki degerlerin 6lciist olarak gorr.

¢ | Sofistler olarak bilinen gezgin 6gretmenlerdir.

¢ | Arkhe problemine ¢6zim arayan filozoflardandir.
d | Varliklarin atomlardan meydana geldigini savunur.
e | ilk Cagda Anadolu'da yasamis filozoflardandir.

f | Herakleitos'a karsi cikarak varligin degisiminden s6z edilemeyecedini iddia eder.

g | insaninasiriuglar arasinda denge kurarak 6lgilii davranmasi gerektigini savunur.
g | Varligin ana maddesini hava olarak kabul eden filozoftur.
h | Ahlakikonular ve devletleilgiligorusleriyle Antik Yunan filozoflarini etkileyen Cinli distndrdur.

I | Varligin hava, su, ates ve topraktan meydana geldigini savunur.

i | Degisim konusundaki distnceleriyle 6n plana ¢ikan filozoflardandir.

21. Asadida birbiriyle baglantili dogru/yanlis ifadeler igeren tanilayici dallanmis agac verilmistir. ilk ifa-

deden baslayip her dogru (D) ya da yanlis (Y) cevabiniza gbre oklari takip ederek gikisa ulasiniz.

D ()/4
Platon ve dgrencisi

Avristoteles, sistemli fel-
sefe gelenegini baslat-

YO

mislardir.

Platon’la Aristoteles’in
déneminde felsefe, do-
§a konusundan insana
yonelmistir.

Avristoteles, hocasi Pla-
ton'un hem gérislerin-
den yararlanmis hem
de onu elestirmistir.

Platon’a gére her seyin
6lcist insandir, iyinin
de kétiiniin de dogru-
nun da yanlisin da...

Aristoteles’e gére kisi-
nin secimlerinde daima
ortada yer almasi onu
erdeme gotirir.

Bir ekmegin yapimin-
da kullanilan un onun
maddi nedenidir.

idealar, duyular din-
yasindaki maddi var-
liklarin gélgesidir.

b0 1. Cikis
/

\ 2. Cikis
Y()

D/()v 3. Cikis
\ 4. Cikis
Y()

D/()v 5. Cikis
\ 6. Cikis
Y()

D/()V 7. Cikis
Y\()A 8. Cikis

Felsefe 11



22-35. sorularda dogru secenedi isaretleyiniz.

22. Asagidakilerden hangisi Anadolu'da yasamis

23.

24,

25.

filozoflardan biri degildir?

A) Aristoteles  B)Diogenes C)Herakleitos
D) Platon E) Thales

ik ahlak filozofu oldugu iddia edilen Sokrates,
yasamini sofistlerin bilgi ve ahlak konusundaki
goreceli yaklasimlarini elestirmekle gecirmistir.

Buna gore asadidakilerden hangisi Sokrates’in

elestirdigi bir goris olamaz?

A) Bilgi, bireyin o anki durumuna baglidir.

B) Duyu algisi bireysel farkliliklar gésterir.

C) Mutlak hakikate akil yoluyla ulasilir.

D) Dogru bilginin 6lgltd kisisel yarardir.

E) Ahlaki degerler toplumsal farkliliklar gosterir.

Platon'a gore ideal toplum dyle bir toplum ola-
caktir kiicindeki her sinif ve birey, yaradilisina ve
egilimine en uygun olan isi yapacaktir. Higbir si-
nif ya da birey, baskalarinin isine karismayacak;
herkes mikemmel ve uyumlu bir bitin meyda-
na getirmek igin el ele verecektir. Devletin yone-
ticisi olan kisi bilge, askerler cesur, isgiler ise ¢a-
liskan olacaktir. Dogru devlet dedigimiz de budur
zaten.

Buna gore Platon’un devlet anlayisi igin asagi-
dakilerden hangisi dogrudur?

A) Toplumu olusturan herkes esit olmaldir.
B) Herkes bir digerinin gérevini Gstlenebilir.
C) Toplumun her kesimi istedigi isi yapabilir.
D) Herkes kendi ¢ikarlarini distnmelidir.

E) Herkes yetenegine uygun isi yapmalidir.

Felsefe tarihinin karsit gorislere sahip ilk filo-
zoflari olarak taninan Parmenides ve Heraklei-
tos'un sorguladiklari temel problem asagidaki-
lerden hangisidir?

A) ilk neden

B) Degisimin imkani

C) Bilginin imkani

D) Ahlakin goreliligi

E) Evrenin yaratilisi

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yiizyil Felsefesi

26.

27.

28.

29.

Felsefenin ele aldigi ilk soru, “evrenin ilk nede-
ni“nin ne oldugudur. Thales ve onun 6grencile-
ri, bu sorunun cevabini arayarak gergekten var
olanin ne oldugunu anlamaya calismislardir.
Thales'ten sonra gelen filozoflarin her biri de bu
soruya farkl cevaplar vermislerdir.
Asagidakilerden hanagisi filozoflarin “ilk neden”
gorislerinden biri degildir?

B) Ates C) Atom
E) Hava

A) Apeiron
D) Bosluk

Asagidaki ifadelerden hangisi Protagoras’in
gorecelik anlayisina uygun degildir?

A) Ahlaki kurallar evrenseldir.

B) Gergeklik insanin algiladigi gibidir.

C) Dogru bilgi kisiye gore degisim gosterir.

D) Ahlaki degerler bireylerin algilarina baghdir.
E) Ne kadar insan varsa o kadar dogru vardir.

Anaksimandros, nihai gercekligi deneyde karsi-
lastigimiz herhangi bir 6zel maddeye 6z itibariyle
benzer bir sey olarak diisinmemistir. O, bu en son
gercekligi daha soyut olarak “sinirsiz olan” diye ad-
landirdigi bir sey olarak tasarlamistir.

Buna gore filozofun “sinirsiz olan” diye tanimla-
digi temel gergeklik asagidakilerden hangisidir?

A) Apeiron B) Ates C) Atom
D) Hava E) Tao

Ustat dedi ki: “Bilyiik ve Gstiin insan diinyada bir
seye karsl ne duskinlik gosterir ne de onu ku-
cumser. O, dogru olan seyi izler. Blyuk ve Ustin
insan erdemi, klcUk insansa rahatini disunur.
Ustiin insan, yasalar konusunda kafasini calisti-
rir; kiclk insansa kendi ¢ikarini aramaya bakar.”
Konfligyls'liin “Konusmalar” eserinden alinan
bu parcaya gore Ustiin insanin asagidakilerden
hangisini gergeklestirmesi beklenir?

A) Nefsinin arzularina gére hareket etmesi
B) Erdeme aykiri davranislardan kaginmasi
C) Kendini baskalarindan tstiin tutmasi

D) Yaptigi iyiliklerden karsilik beklemesi

E) Dinyevi isteklerine yenik dismesi



30.

3.

32.

Protagoras “insan her seyin élgisidir.” sozilyle
bilgi alaninda gareliligi savunur. Bu goreliligi etik
ve estetik alana yani degerler alanina da yansi-
tir. Protagoras'a gore tum ahlaki degerler, kisile-
rin onlari nasil algiladiklariyla ilgili bir konu olmak
durumundadir.

Bu parcada ifade edilen goriise gore asagidaki
yargilardan hangisine ulasilabilir?

A) Ahlakiilkeler tartismaya acik degildir.

B) Evrensel ahlak ilkelerinden s6z edilemez.

C) Ahlaki eylemin amaci insanin mutlulugudur.
D) insanin amaci en yiiksek iyiyi bulmaktir.

E) Ahlaki degerler insana hazir olarak sunulur.

ilk Cagin en biylik doda arastiricisi sayilir. “Var
olan” ona gore de meydana gelmemistir, yok ol-
mayacaktir, degismezdir, hep kendi kendisiyle
ayni kalir. Ama “var olan”in disinda bir de “var ol-
mayan”yani “bosluk” vardir. Bosluk yizinden “var
olan”, kendisine atom adi verilen artik bolinme-
yen, gortlemeyen varliklara ayrilir.

Bu parcgada gérisleri verilen filozof asagidaki-
lerden hangisidir?

B) Aristoteles
D) Herakleitos

A) Anaksimandros

C) Demokritos
E) Platon

Platon “Devlet” isimli eserinde “Her hakimiyet bi-
¢imi de yasalari kendi ¢ikarlarina uyacak bicimde
cikarir. Demokraside demokratik yasalar, tiran-
likta tiranca yasalar cikarilir vesaire. Bu yasala-
ri_koyarken yonetici konumunda olanlar, kendi
cikarlarina olan bu yasalarin halkin da gikarina ol-
dugunu 6ne surerler. Bu yasalariihlal edenleri de
yasaya ve adalete karsi geliyor diye suclu bulur-
lar. Yani Sokrates Efendi, demek istiyorum ki her
devlette adil olan aynidir: Kurulu hikimetin ¢i-
karina olan sey adalete, hakka uygundur.” der.
Bu parcadan asagidaki yargilarin hangisine
ulasilabilir?

A) Demokrasi tiranliktan daha iyidir.

B) Glglulerin gikarina olan seyler adildir.

C) Yonetenlerin gikari halkin gikariyla gelisir.

D) Adalet, giigstziin yaninda olmayi gerektirir.

E) Devletin ¢ikarina uygun dizenlemeler adaleti
sarsar.

33.

34.

35.

Hint felsefesi kaynaklarindan Rigvedada “Evren
var olmazdan dnce ne var olan ne de yok olan ya-
ni varlk ile yokluk arasinda bir seyin bulunmasi
gerekir. Bu ne var olan ne de yok olan sey, yarati-
cl bir gugtur.” anlayisi savunulmaktadir. Evrende
boslugun en Ustln sey oldugu ve her seyin esasi-
ni bu boslugun olusturdugu iddiasi, Antik Yunan
dudsunaru Anaksimandros'un varligin ana mad-
desinin “apeiron” oldugu anlayisina kaynaklik et-
mektedir.

Bu pargaya gore Hint felsefesiile ilgili asagida-
ki yargilardan hangisi dogrudur?

A) Evrendeki boslugun varligini reddetmistir.

B) Evreni ve varliklariilgi alani disinda birakmistir.
C) Antik Yunan felsefesi (izerinde etkili olmustur.
D) Anaksimandros'un felsefesinden etkilenmistir.
E) Varligin yokluktan dogdugunu iddia etmistir.

Milet felsefesinin 6zelligini teskil eden sey, onda
efsanenin rasyonellesmis olmasidir. O, diinyanin
meydana gelisini artik dogaustu bir olay degil do-
gal bir olay kilmistir. Milet felsefesi evrenin bas-
langicinda yer alan olay ve slreclerinisleyisini bir
yagmur yagmasi kadar alisiimis ve dogal bir olay
olarak takdim etmistir. Milet felsefesinin evrenle
ilgili daha dnceki aciklamalardan temel farki, mi-
tolojileri rasyonellestirmesi ve dogautstund do-
gallastirmasidir.

Bu pargaya gore asagidakilerden hangisi Milet
felsefesinin 6zelliklerinden biridir?

A) Evrenle ilgili irrasyonel agiklamalar yapmasi
B) Evreni tanrilarin yarattigini savunmasi

C) Evreni ve varliklari akli kullanarak agiklamasi
D) Doga olaylarini dogadsti giiglerle anlatmasi
E) Olaylari agiklamada mitolojiyi kullanmasi

Miletli doga filozoflari, mitolojik agiklama tarzina
alternatif bir aciklama tarzi gelistirmis ve boyle-
likle felsefenin ortaya ¢cikmasini saglamislardir.
Asadidakilerden hangisi bu agiklamada s6zi
edilen filozoflardan biridir?

B) Aristoteles
D) Empedokles

A) Anaksimenes
C)Demokritos
E)Platon

H Daha fazla icerik
.dicin karekodu
il akilli cihaziniza
B okutunuz.
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2.1. MS 2. Yuzyil-MS 15. Yuzyil Felsefesini Hazirlayan Dﬁ§gnce Ortami
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UNITEYE GIRI$

MO1. yuzyilda once Platon’un ardindan Aristoteles’in okullari kapanmistir. Sonraki birkag ylzyil boyun-
ca Yunan kulturu ve felsefesi zayiflamistir. Bundan dolayr Antik Yunan'da MS 3. ytzyila kadar kayda deger
bir filozof yetismemistir. Bu donemde Plotinos’un (Plotinos) Yeni Platonculuk Okulunun kurulmasiyla fel-
sefi faaliyetler canlanmaya baglamistir. Bunda iskenderiye Kituphanesinde baslayip Beytulhikmede devam
eden geviri faaliyetleri sayesinde Antik Yunan felsefesinin gin yuzune gikarilarak sonraki donemlere tanitil-

i

masinin buyuk bir onemi vardir. Hristiyanlik ve islamiyet’in yayilmasiyla birlikte ortaya gikan dini problemler,
Antik Yunan felsefesine ait dusinme araglari kullanilarak ¢ozulmeye calisilmistir. Hristiyan ve Islam filozof-

lari, Antik Yunan felsefesine iliskin birbirinden farkli tutumlar gelistirmiglerdir. Kimileri dinle gelistigi gerek-
gesiyle Antik Yunan felsefesini reddetmis, kimileri ise Antik Yunan felsefesine temkinli yaklagmak gerektigi-
niileri sirmustur. Kimileri de dinle felsefenin farkli koklere ve yaklagimlara sahip olsa da birbiriyle ¢elismedigi
tam aksine buyuk ol¢lde uzlastigr goruginu benimsemistir. Bu farkli yaklagimlar MS 2. yizyil-MS 15. yuzyil

felsefesinin temellerini olugturmustur.

UNITEYE HAZIRLIK SORULARI
1. MS 2. yuzyil-MS 15. yuzyillar arasindaki toplumsal ve siyasal kosullar hakkinda neler biliyorsunuz?

2. Sizce felsefe ile din arasinda nasil bir iliki olabilir?
3. Sizce inang ile akil, birbirinin tamamlayicisi midir yoksa birbirine kargit midir? Dusuncelerinizi gunluk
yasaminizdan orneklerle agiklayiniz.

4. Felsefenin dini nitelik kazanmasi ne anlama gelebilir?

Mo
i 5-.::_ Unite sunumu icin akilli
T:k cihaziniza karekodu
okutunuz.

ibn Sina
(980-1037)

El Kindi
(801-866)

ibn Risd
(1126-1198)

ibn Haldtn
(1332-1406)

Gazali

(1058-1111)

Farabi

(871-951)
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2.1. MS 2. YUZYIL-MS 15. YUZYIL FELSEFESiNi HAZIRLAYAN DUSUNCE
ORTAMI

Antik Yunan felsefesi, MS 2. ylzyila kadar varligini devam ettir-
mistir. MS 2. ylzyildan itibaren Hristiyanhgin gic kazanmasi ve filo-
zoflarin Hristiyan ogretilerini kabul etmeye baslamasiyla felsefe di-
ne yénelmistir. MS 8. ylizyildan itibaren islam diinyasinda felsefe, dini
problemleri ele almistir. MS 2. ylzyil-MS 15. ylzyil felsefesi, Antik Yu- MS 2-15.
nan felsefesine Gzellikle de Platon ve Aristoteles gibi distntrlerin ve . Yozyil
Epikurcualik, stoacilik, Yeni Platonculuk gibi okullarin felsefesine da- Felsefesi
yanmaktadir (Sekil 2.1). MS 2. ylizyil-MS 15. ylzyIl felsefesi, inanci an-
lamak ve aciklamak icin ihtiya¢c duydugu kavramlari, terimleri ve yon-
temi Antik Yunan felsefesinden almistir.

Yeni Platonculuk

Platon'un idealar anlayisi, MS 2. ylzyill-MS 15. ylzyilda gerek

Hristiyan gerekse islam diinyasinda felsefi 6gretilerin temellendiril- Sekil 2.1: MS 2. yizyil-15. yizyil
mesine kaynaklik etmistir. MS 2. ylzyil-MS 15. yizyilda imani temel-  felsefesi izerinde etkili olan filozoflar
lendirmede ve sistemlestirmede akli kullanan filozoflar, bunun igin ve disiince sistemleri

Aristoteles’in mantigini ve timdengelimli ¢ikarimini kullanmislardir.

Epikircllik okulunun kurucusu Epiklros (Epikir), insanin yasamdaki amacinin mutluluk oldugunu ve
bununicin de gergek anlamda bir irade 6zgurligine sahip olmasi gerektigini soyler. Dinyevi hazlardan, kor-
ku ve acilardan uzak durarak insanlarin ruh dinginligine ulasabilecegini savunur. Epiktros’dn bu disincele-
ri MS 2. ylzyil-MS 15. ylzyil felsefesini etkilemistir. Antik Cagd'in bir diger felsefe okulu olan stoacilik; evren-
de gozlenen guzelligin, her seyiinsan icin en iyi sekilde dlizenleyen bir Tanri'nin varligina isaret ettigini, her
seyin Tanri'dan dogup yine Tanri'ya dondigunu ifade eder. Kotalugan, iyiligin gerceklesmesiicin bir arag ol-
dugunu savunur. Stoacilarin bu gorusleri, MS 2. yuzyil-MS 15. yizyil felsefesindeki Tanri kanitlarina ve kotu-
|Uk problemine ydnelik karsit argimanlara dayanak olmustur. Ayrica mutlulugu tanrisal yasalara uygunluk-
la aciklayan stoacilarin bu kaderci yaklasimi, MS 2. ylzyil-MS 15. ylzyilin ahlak anlayisina temel hazirlamistir.

Antik Cag'in sonlarinda ortaya cikan ve Platon ile Aristoteles’in gorlslerini uzlastirmayi amaglayan bir
didsince akimi olan Yeni Platonculuk da MS 2. ylzyil-MS 15. yuzyil felsefesine yaptigi etkiler bakimindan
onemli bir yere sahiptir. Bu akimin 6ncusu Plotinos'un felsefesinde “6te diinya”, ruhun 6limsuzIGga, sudar
(her seyin Tanrrdan tasmasi), Tanri'ya ylkselis ya da “Bir” olanla birlesme gibi gorisler yer almaktadir. Bu go-
rdsler, MS 2. ylzyil-MS 15. ylzyil felsefesinin sekillenmesinde 6nemli bir yere sahiptir.

L UYGULAMA

Tablodaki agiklamalarin hangi filozofa ya da diistince akimina ait oldugunu bos birakilan yerlere
yaziniz.

Platon, Aristoteles, Stoacilik, Sokrates, Epiktiros, Plotinos

1 idea gorisiyle MS 2-15. yiizyil felsefesindeki ruhun élimsiizIigi, bu dinyanin gelip
gecici oldugu gibi konularin temellendirilmesine kaynaklik etmistir.

2 “Dunyevi hazlar, insana mutluluk getirmez.” gorislyle MS 2-15. yuzyil filozoflari tze-
rinde etkili olmustur.

3 Tek tanri anlayisi, varliklarin Tanri'dan nasil ortaya ciktigi, Tanri ve evren iliskisi, ru-
hun 6lums0zItgu konularindaki gordsleriyle MS 2-15. ylzyil felsefesini etkilemistir.

4 Kaderci bakis acgisiyla ve kotulik konusundaki gorisleriyle MS 2-15. ylzyil felsefe-
sindeki bircok problemin temellendiriimesine dayanak olmustur.

5 Gelistirdigi akil yiritme yontemleri, MS 2-15. yuzyil felsefesinde inancin temellendi-
rilmesinde kullaniimistir.

MS 2. Yiizyl-MS 15. Yiizyil Felsefesi



2.2. MS 2. YUZYIL-MS 15. YUZYIL FELSEFESININ KARAKTERISTIK
OZELLIKLERI

MS 2. ylzyil-MS 15. ylzyil, felsefenin dini temellere dayandigi bir donemdir. Felsefenin bu donemdeki
amaci, dini 6gretileri temellendirebilmektir. Filozoflar da bu nedenle distncelerini, dinidogmalarla uzlas-
tirarak ortaya koymuslardir. Bu dénemde Hristiyan felsefesi, islam felsefesi gibi farkli diisiince gelenekleri
ortaya gikmistir. Her ne kadar Hristiyan ve islam felsefesinin merkezinde din varsa da islam diisiince diin-
yasinda felsefenin yaninda matematik, tip, astronomi gibi alanlarda da calismalar yapiimistir. Bu nedenle
Hristiyan felsefesinde filozoflarin birgogu din adami olmasina karsin islam felsefesiigin béyle bir genelle-
me yapilamamaktadir. Birbirleriyle etkilesim icinde olan Hristiyan ve islam felsefesi, Antik Yunan disi-
narlerinden etkilenmeleri nedeniyle ortak bir mirasi paylasmaktadir. Her iki distnce geleneginde de filo-
zoflar, dini anlasilir kilmak amaciyla ihtiya¢ duyduklari yontem, kavram ve kategoriler icin 6zellikle Platon,
Aristoteles ve Plotinos'un gériislerinden faydalanmislardir. MO 6. ylizyil-MS 2. yiizyl felsefesiile MS 2. yiiz-

yIlI-MS 15. yuzyil felsefesi arasindaki temel farkliliklar su sekilde ifade edilebilir:

MO 6. Yiizyil-MS 2. Yizyil Felsefesi

Felsefe, bitin bilimlerin Ustinde bir yere sahiptir.

Felsefenin konusu, evren ve insan gibi diinyevi
problemlerdir.

insan, temelde bir olan ve birlik icinde bulunan
evrenin bir parcasi olarak onun gibi anlasilabilir
bir 8ze sahiptir.

Felsefi disiince, rasyonel ve sekiler bir yapiya
sahiptir.

Dini aciklamayi ya da mitolojiyi reddederek olu-
san ve gelisen 6zerk bir felsefedir.

Felsefesinin merkezinde doga ve insan vardir.

Elestirel disinceye dayalidir.

Insan eylemleri; eylemin kisiyi mutlu etmesi, iyiye
ulastirmasi ve ona haz vermesi gibi etik élcitlere
gére degerlendirilir.

MS 2. Yizyill - MS 15. Yizyil Felsefesi

Felsefe teolojinin hizmetindedir.

Felsefe, bu dinyadan sonraki yasamla ilgili
problemleri ele alir.

insan, dogal bir varlik degil Tanri tarafindan ya-
ratlmis bir varliktir.

Felsefi disince inanca, inan¢ da vahye tabidir.

Dine, dini dogmaya veya teolojiye bagli olan bir
felsefedir.

Felsefenin merkezinde inanc vardir.

Otoriteye duyulan inanci temele aldigi icin elesti-
riye ve siphecilige kapalidir.

insan eylemleri, Tanr’'nin emirlerine uygunluguna
gére degerlendirilir.
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A UYGULAMA

Metinde bos birakilan yerleri uygun filozof isimleriyle ve kavramlarla tamamlayiniz.

Hristiyan, din, bilim insani, Plotinos, idealar kurami, akil, kutsal, kilise mensubu, temellendirme,
elestiri, islam, Antik Yunan, dért neden, Epikiiros

MS 2. ylzyll-MS 15. ylzyil felsefesi, cocveeereeceeeeeeieeeeeeeenes temelli bir felsefedir. Bu donemde felsefe, dini
inanglari savunma ya da .......ccceeceeeeecnneeenneene amaciyla kullaniimistir. Felsefe, bir hakikat arayisi degil
.............................. metinlerde bildirilen hakikatlerin aciklanmasi icin kullanilan bir aractir. Bu nedenle
MS 2. ylzyill-MS 15. ylzyil felsefesinde .....cccceeeeeeeeeeeees ve slpheye yer yoktur. Felsefi disincenin
inanca ve vahye tabi oldugu bu dOnem, ....ccccceeeeeeeeeennnnee. ve islam felsefesi gibi farkl diisiince gele-

nekleriniicinde barindirir. Her iki gelenekte de dine dayali felsefe yapilmasina karsin .......cccccceeeeeeenneenn.
felsefesinde felsefe, bilimsel faaliyetlerle i¢ ice bir gelisim gostermistir. Hristiyan filozoflarin hemen

hepsinin ....ccoevieniniiieneen. olmasina karsilik bazi islam filozoflarinin ........ccceceveerureuevenennee. olmasinin
nedeni budur. Her iki disince geleneginin de .......cccccceecuueennee filozoflarindan etkilenmis olmalari ise
diger bir ortak noktadir. Platonun ......ccccceeeviieiciineennnnn. , ruhun 6limsazligu ile Tanr’nin varliginin
kanitlanmasina kaynaklik etmistir. inanci temellendirmek icin Aristotelesin akil yiriitme yéntemle-
FIYIE et teorisinden faydalaniimistir. Manevi hazlari maddi hazlardan Ustin
tutan gorUsSUyle oo , mutluluga tanrisal yasalara uymakla ulasilacagini

savunan ahlak anlayislariile stoacilar, ruhun 6lumsizligu ve Tanri-evren iliskisine yonelik gorusleriile
.................................... MS 2. ylzyil-15. yuzyil felsefesinin sekillenmesinde etkili olmustur.

‘2 SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Felsefede Tanri Kavrami

Din felsefesindeki metafiziksel problemlerin en énemlileri, Tanri problemi ve ruhun 6limsuzligu
problemleridir. Tanri problemini incelerken metafizikgiler; zaman zaman en yuksek ve yetkin varliklari, bu
yetkinlikle tutarli olmayan dinsel gériisleri elestirirler. Ornedin Yunan filozoflari, kendi dinlerinin Tanri an-
layisini elestirir. MO 6. yiizyilda yasamis bir Yunan filozofu olan Ksenofanes, bunlarin insanlari kendi suret-
lerinde yaratan tanrilar olmadiklarini tam tersine insanlarin tanrilari kendi suretlerinde yarattiklarini dile
getirir hatta atlarin da bir din tasarlamis olmalari durumunda atlarin onlarin tanrilari olacagini séyleyerek
bu anlayisla alay eder. Bu Tanri anlayislari yerine Yunan filozoflar, baska tanri anlayislari dnermislerdir. Or-
negin Platon “iyi ideasi’na tanriadini verir. Aristotelesise Tanri'yi yani en yliksek varligi, dinyanin “formu”y-
la 6zdeslestirir. Hristiyanlk caginda dinsel problemleriinceleyen filozoflar, geleneksel dine karsi genellik-
le aciklayici ya da yorumlayici bir tavir alirlar. Bu, onlarin geleneksel dinde yer alan tanri kavramini atmayip
kavramin icerigini acik secik hale getirmeye calistiklari anlamina gelir. Ornegin Hristiyan skolastik felse-
fesi Tanr'yl her seyin nedeni, ezeli ve ebedi bir varlik olarak gordr. Tanr’'nin disindaki diger varliklar, var ol-
mak icin bir nedene ihtiyag duyarken Tanri, var olmakigin kendisinden baska hicbir seye ihtiyac duymayan
yegane tozdur. Hristiyan felsefesi bu gorisu, Aristoteles'in felsefesinden alinmis kavramsal araglarin yar-
dimiyla daha belirgin hale getirmistir.

Kazimierz ADJUKIEWICZ (Kajimir AYDUKIEVIC), Felsefeye Giris Temel Kavramlar ve Kuramlar (Dizenlenmistir.)

1. Yunan filozoflariile Hristiyan filozoflarinin Tanri kavramini ele alislari hangi agilardan farklilik gosterir?

2. Hristiyan felsefesi, Tanriile ilgili gortislerini temellendirmede hangi diistincelerden etkilenmistir?

MS 2. Yiizyl-MS 15. Yiizyil Felsefesi



Hristiyan Felsefesinin Temel Ozellikleri ve Problemleri

MS 2. ylzyildan 15. ylzyila kadar gecen donemi kapsayan ve Hristiyanligin temel dogmalarina dayanan
Hristiyan felsefesi, ikiana doneme ayrilir (Sekil 2.2). Bu donemlerin temel ézellikleri ve bu dénemlerde ele
alinan problemler sunlardir:

Patristik Felsefe

Hristiyan felsefesinin MS 2-8. yiizyillar arasindaki ilk dénemi, “patristik felsefe” olarak adlandirilir. Bu
dénemde felsefe, Hristiyan égretisinin temellerini atmaya calisan din adamlari tarafindan yapilmistir.
“Kilise Babalar” olarak bilinen bu ilk Hristiyan filozoflarin amaci, Hristiyanhiga yéneltilen elestirile-
rin haksiz oldugunu géstermektir. Bu nedenle patristik felsefe, bir savunma felsefesi (apolojetik) olarak
bilinir. Kilise Babalari, Hristiyan inancini anlasilir héle getirmek ve onu akla hitap eden kanitlar suna-
rak savunmak icin Antik Yunan felsefesinin kavramsal araclarini

kullanmistir. Ozellikle Platon ve Plotinos'un gérisleri, ddnemin

filozoflarina kaynaklik etmistir. Tertullian (Tertulyan), Clemens

(Klemens), Augustinus (Agistinus) ve Boethius (Boyetus) bu dé-

nemin en énemli disinirleridir.

Patristik Skolastik

Skolastik Felsefe
Felsefe Felsefe

Skolastik felsefe, Hristiyan felsefesinin ikinci dénemini kap-
sar. MS 8-15. yizyillar arasinda felsefe, Avrupa’nin cesitli
kentlerinde acilan okullarda yapildigi icin bu dénem felsefesi
“skolastik felsefe” baska bir deyisle “okul felsefesi” olarak ad-
landinlir. Bu dénemde felsefe, inancin akil yoluyla temellendir-
mesi icin kullanilmistir. Skolastik filozoflarin amaci yeni bilgiler
edinmek degildir. inananlarin inanclarini giiclendirmek ve kar-
sit gorusleri ciritmek icin gerekceler bulmaktir. Hristiyan inan-
cini temellendirmek ve gerekcelendirmek icin de Aristoteles’in
argimanlarini kullanmislardir. Dénemin en &nemli &zelligi dini otoriteye bagh disinmedir. Skolastik
felsefenin temel konusu ise iman ile bilgi arasindaki iliskidir. Anselmus (Anselmus), Aquinali Thomas
(Akinali Tamis) ve Ockhamli William (Okhamli Vilyim) skolastik felsefenin énde gelen filozoflardir.

Sekil 2.2: Hristiyan felsefesinin
iki ana dénemi

Hristiyan Felsefesinin Temel Ozellikleri

Felsefenin merkezinde din, inanc, Tanri vardir.

Filozoflar din adamlarindan olusur.

Teolojiye hizmet eden felsefe, dini temellendirmeyi ve anlasilir kilmay: saglayan bir arachr.
Antik Yunan disinirlerinin argimanlarindan faydalanilmistir.

Felsefi diisince, dini otoriteye bagh oldugu icin sorgulamaya ve elestiriye kapalidir.
Felsefe, bu dinyadan sonraki hayatla ilgili problemleri konu edinir.

Maddi diinyanin, tanrisal gercekligin soluk bir gélgesi oldugu dusinilir.

insan, Tanri tarafindan yaratilan ancak tanrisal 6ziinden ayri dismis bir varlik olarak gérilir.
inancin bilgiyi hem mimkin kildigi hem de anlasilir héle getirdigi disincesi hakimdir.

Hristiyan Felsefesinde Ele Alinan Problemler

Tanr’'min Varliginin Kanitlanmasi Problemi
Katilik Problemi
Témeller Problemi
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Tanrr'nin Varhginin Kanitlanmasi Problemi

Hristiyan felsefesinin dncelikli konularindan biri, Tanri’'nin varhiginin felsefi argiman ve gerekgelerle
kanitlanmasidir. Hristiyan felsefesinde filozoflar, Antik Yunan dusunurlerinin gortslerinden faydalanarak
Tanr’'nin varligini kanitlayan farkl argimanlarin gelismesine katkida bulunmustur. Bu donemde filozofla-
rin basvurduklari baslica kanitlamalar sunlardir:

Ontolojik Kanit

Tanri’'nin varhi@inin, tanr kavraminin kendisinden yola cikilarak kanitlanmasidir. Tanri, tanimi itibarry-
la en yetkin ve kusursuz olandir. Var olmayan bir varlik, en yetkin ve kusursuz olamayacagr icin bizzat
tanri kavraminin kendisi Tanri’'nin var oldugunun kanitidir. En yetkin ve kusursuz varlik olan Tanri olma-
saydi insan zihninde bir tanri kavraminin bulunmasi da mimkiin olmazdi. Bu nedenle Tanri'nin var ol-
madigini séylemek zihinsel bir celiskidir. O halde Tann'nin varligi, deneyimden bagimsiz bir bicimde
en yetkin varlik olan Tanri tanimindan cikar.

Kozmolojik Kanit

“Ilk neden kanih” olarak da bilinen bu kanit, dinyadaki her degismenin bir nedeni olmasi gerektigi
fikrine dayanir. Bu nedenler zinciri sonsuza kadar geriye gidemeyecegi icin kendisinin hicbir nedeni
olmayan bir ilk nedenin var olmasi zorunludur. Bu nedenler dizisini baslatan, kendisine neden olun-
mamis bu ilk neden ise Tanri'dir.

Teleolojik Kanit

Evrende bir diizen ve amaclilik oldugu disincesinden hareketle Tanri’nin varligini aciklayan bu argi-
man, “dizen ve amagc kanit” olarak da bilinir. Bu kanita gére doga, rastlantisal olaylar bitini degil
dizenli bir varlik alanidir. Dogada var olan her seyin de bir islevi ve amaci vardir. Bu nedenle evren-
deki bu diszeni ve amacliligi saglayan bir varligin olmasi gerekir. Sinirsiz bilgi, giic ve irade sahibi olan
bu varlik, Tanridir.

'! SORGULAMA

Aciklamayi okuyup gdrseli inceleyerek sorulari cevaplayiniz.

Isaac Newton'in (Ayzek Nivtin) “Doga Felsefesinin Matematiksel
ilkeleri” adli kitabinda kuvvet ve hareket arasindaki iliskiyi acikladigi
yasalarindan biri eylemsizlik yasasidir. Buna gore bir cisme etki eden
kuvvetlerin bileskesi sifirise cisim durur veya sabit hizla hareket eder.
Newton’in bu gorusl kendi adiyla anilan sarkacinda gozlenebilir. Newton Sarkaci

1. Sizce gorseldeki toplar, bir dis etki olmadan hareket edebilir mi? Tartisiniz.

2. Newton'in sarkacindaki hareket olayini Tanri kanitlamalarindan hangisiyle iliskilendirebilirsiniz?
Goruslerinizi gerekgeleriyle aciklayiniz.

MS 2. YiizyI-MS 15. Yiizyil Felsefesi



A UYGULAMA

Filozoflarin Tanri’nin varligina yonelik bazi agiklamalari asagida verilmistir. Bu agiklamalarin Tanri ka-
nitlamalarindan hangisine yonelik oldugunu tespit ediniz. Kararinizi gerekgesi ile belirterek ilgili alan-
lara yaziniz.

Dogada aciklanmasi gereken mukemmel bir dizen var-
dir. Bu dizen ne bir sans ne de tesadif sonucu olusa-
bilir. Bu mikemmel diizen ancak mukemmel bir Gerekgesi:
varolusun niteligi olabilir. Bu dizenin arka-
sinda akil sahibi bir varlik olmalidir ki doga-
nin duzenli ve surekli devamhlgi, cesitliligi
olusabilsin. Bu Ustin duzen, insanin glicu ve
yapabildiklerinin 6tesinde oldugu i¢in ondan
daha yuksek bir varliga ait olmalidir. Bu durum
zamanin 0tesinde Ustdn bir yaratici varligin, Tanr’'nin
var oldugunu gosterir.

Kanit:

Augustinus

“Tanri yoktur.” diyenlerde bile bir Tanri kavrami vardir. Kanit:
“Tanri yoktur.” demek igin tanri kavraminin disi-
nilmesi gereklidir. Bu ise o insanin zihninde Gerekgesi:
bir tanri kavrami oldugunu gdsterir. Bu du-
rum celiskilidir cinkl “Tanri yoktur.” demek
icin Tanri'min var oldugunun kabul edilmesi
gerekir. Bu celiski zihinsel degil yalnizca dil-
seldir. Bir varhgin distnulebilmesi, o varhgin
var oldugunun kanitidir. Tanri kavrami herkesin
zihninde var olduguna gore Tanri vardir.

Anselmus

Evren, farklibélim ve nesnelerden olusmasina karsin bir Kanit:
birlik ve butunltk icerisindedir. Bu birlik ve batin-
Uk, evrende bir diizenin bulundugunu géste- Gerekgesi:
rir. Boyle bir dizen kendi basina olusamaz.
Eger birlik ve batunligu saglayacak bir var-
Ik olmasaydi evren, bunca degisik ve karsit
bolimlerden tek bir bicim haline gelemezdi.
Var olanlarin dogalarinin degisikligi, birlesti-
rilmis seyleri ayirip dagitirdi. O halde dizeni sag-
layan bir varlik yani Tanri vardir.

Boethius

Kanit:

Dogadaki varliklarin her birinin bir nedeni vardir fa-
kat dogada hicbir sey kendi kendisinin nedeni Gerekgesi:
degildir. Her varlik, kendisi disinda bir nede-
ne ihtiyag duyar. Bu fail nedenlerin sonsuza
kadar geriye gitmesi mimkin degildir. O hal-
de bu nedenler dizisini baslatacak, kendisi-
ne neden olunmamis bir ilk neden vardir. Bu ilk
neden herkesin Tanri adini verdigi varlktir.

Aquinali Thomas
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Tanrr'nin varligina yonelik kozmolojik kanitin temel arglimanlari asagida verilmistir. Bu argimanlari
akil yiritme kurallarina uygun olarak siralayiniz.

- Bundan dolayi kendisi bir “eser” olmayan bir “ilk neden”in olmasi zorunludur.

» Nedenler eserlerinden dnce gelir.

« Dunya vardir.

» Bu kendi kendisinin nedeni olan ilk neden Tanridir.

« 0 halde Tanri vardir.

« Var olan her seyin bir nedeni vardir.

» Herseyin bir nedeni olduguna gére bu ilk nedenin, kendi kendisinin nedeni olmasi gerekir.
- Neden ve eser zinciri, zaman bakimindan sonsuza kadar geriye gidemez.

Dilnya vardir.

LA MS 2. YiizyMS 15. Yiizyl Felsefesi




Kotiiliik Problemi

Tek tanrili dinlerde Tanri; her seyi bilen, her seye glcu yeten ve mutlak olarak iyi olan bir varliktir. Ko-
tuluk problemi, 6zU itibariyla mutlak iyilik olarak gortlen Tanr’'nin kétulige neden izin verdigi sorusu et-
rafinda sekillenir. Bazi disundrler, evrende kotiligun varligini Tanri'nin var olmadiginin kaniti olarak gor-
mustdr. Hristiyan filozoflar ise kotullik problemine cevap bulmak icin bircok karsit argiman gelistirmis;
kotuluk kavramini daha ¢ok ginah, irade 6zgurligu gibi kavramlarla beraber ele almistir. Kotuliagua iyiligin
noksanligi ve mutlak iyi olan Tanridan uzaklasma olarak degerlendirmislerdir.

Augustinus’a gére mutlak olarak iyi olan Tanri, her seyi yaratmis ve énceden belirlemisse yarathklari icin
her seyin en iyisini istemistir. Bu durumda kétiilik olarak adlandirilan seylerde bile bir iyilik bulunmalidir.
Katilik, iyiligin yoksunlugudur cinki o, dogada olmasi gereken bir seyin yoklugu anlamina gelmek-
tedir. Ahlaki katilok de ayni fiziki kotiolok gibi gercek bir téz degildir. insanin Tanri’ya yiiz cevirip daha
asagi iyilere yénelmesidir. Bu nedenle katiligin sorumlulugu Tann’ya degil insana aittir.

Clemens’e gére aci, ginahkarlari islah etmenin bir yoludur. Insan, 6zgirligini istismar ederek esas ama-
cindan ve Tanr'yla olan benzerliginden uzaklasir. Evrene kétiligin girmesinin gercek nedeni budur.

Aquinali Thomas'a gére kétiilik, bir gerceklik degildir aksine iyiligin eksikligi yani yeterince olmamasi
durumudur. K&tiluk, iyilik olmasa ne taninabilir ne de tanimlanabilir. Kétilik dinyada varligi olan bir
sey degil kavramsal bir seydir. Kendi basina bir t6z degil bir gérinistir. Ahlaki kétilik yani ginah ise
insanin iradesi ile Tanr’nin iradesinin farkhilasmasinin sonucudur.

'! SORGULAMA

Verilen gorisleri okuyup soruyu cevaplayiniz.

“Gozleri saglikh birine 1sik hos gelirken hastalikli gozlere aci verebilir. Ayni sekilde senin hakkani-
yetin dirlUst olmayan kisilere hos gelmez. Kotuler, asagi seviyedeki seylere daha ¢ok uyum saglaya-
rak sana olan benzerliklerini yitirirler. Sana daha ¢ok benzemeye calisanlar ise senin Ustln yarattik-
larinla daha ¢ok uyum igine girer. Kotinin ne oldugunu aradim ve onun bir téz olmadigini kesfettim.
Kotuluk; ylce tdézden yani Tanr’'m senden yuz geviren, bu icten zenginlikleri reddeden, daha asadi
seviyedeki seylere donerek disarida gururla sisinen bir iradenin ahlak bozuklugudur.”

Augustinus

“Gecenin glindizden olusu gibi biz bir karsit hakkindaki seyleri diger karsittan 6greniriz. Bu ylizden
kotuligu 6grenmek icin iyiligi kavraman gerekir. Simdi biz, ‘Arzu edilen her sey iyidir." seklindeki tanimi
kabul ediyoruz. Bu durumda her varlik, kendini gerceklestirmeye ve tamamlamaya egilimli oldugundan
bu tamamlama girisimlerinin batdn durumlarda iyi oldugunu sdylemek durumundayiz. Bundan dolayi
kotuluk, belirli bir seyin varliginiifade etmemektedir. Sonug olarak biz kdtuligun belli bir iyiligin yoklugu
anlamina geldigi sonucuna variyoruz.”

g ‘,% Aquinali Thomas

Augustinus ve Aquinali Thomas'in kotiiliik problemine yonelik gériisle-
rinde yer alan ortak argiimanlar nelerdir?

Augusﬁnus: Aquinali Thomas
(Temsili) (Temsili) Felsefe 11



Tiimeller Problemi

Tameller, varlklarin timunde bulunan ortak noktalari ifade eden genel . .
kavramlardir. Diger bir deyisle varliklarin ait olduklari siniflar ve tirlerdir. Hris- Filozof Der ki
tiyan felsefesinin en dnemli problemi olan timeller problemi, timellerin ne 0l- v
duguna ve nerede bulunduguna dair sorgulamalari icermektedir. Antik Yunan . . L

: . SETEE ) i Felsefe, timellerin icinde
felsefesinden miras kalan bu problemin kokeni, Platon ve Aristoteles’in varlik toblandié S
) . R oplandigi Tanr zihninin

anlayislarina dayanir. Aristoteles; Platon'un ezeli, ebedive gergek varliklar ola- seyitine dalmeldn”
rak niteledigi idealarin bu dinyanin disinda bir dinyada var oldugu goruistne Boethius
karsi ¢ikar. Gergekligin bu dinyadaki bireysel varliklarin 6zinde bulundugunu
savunur, bu da timeller probleminin ¢ikis noktasini olusturur.

Tamellerin gercekligine dair yapilan sorgulamalar, felsefe tarihinde su Ug¢ farkli bakis agisinin ortaya
¢ikmasina neden olmustur:

Kavram Realizmi

Tumeller, insan zihninden ve bireysel varliklardan bagimsiz bir gerceklige sahiptir. Uzun yillar kilisenin
ve Hristiyanhigin resmi gérisi olarak kabul edilen bu gérisin kdkeni, Platon’un varlik anlayisina da-

yanmaktadir.

Ilmh Kavram Realizmi (Konseptializm)

Tumeller, bireysel varliklarin icinde bulunur. Aristoteles’in varlik anlayisina dayanan bu géris, 12. yiz-
yilda skolastik felsefenin en parlak déneminde hékim olmustur.

Adcilik (Nominalizm)

Tomeller, gercek bir varliga sahip degildir. Onlar yalnizca birer adlandirmadan ibarettir. Skolastik D&-
nem’in sonlarinda etkili olan bu géris, Hristiyanhigin temel dogmalarini sarsarak Hristiyan felsefesinin

cokisine neden olmustur.

/ UYGULAMA
Asadgidaki kavramlariilgili olduklari filozoflarin gérislerinin karsisina yaziniz.

kavram realizmi, konsepttalizm, nominalizm

(2]
=
=
@ | Tuameller, Tanri'nin zihninde gercek bir varolusa sahiptir.
S
<
5 insan zihni, soyutlama yetisiyle timel kavramlari somut varliklardan
% cikarir. Tumeller, algilanabilir nesnelerde bulunur ancak onlardan
@& bagimsiz olarak da distnalebilir.
Té é Zihin, nesneleri bireysel seylerin disinda degil onlarin icinde bulur.
g_ o Clnkl maddeye 6zinl veren formlar ancak maddeyle birlikte var-
{=
<~ dir. Onlar gercekte zihinsel nesneler degildir.
EE| _. . R ) .
o0 Tameller, dil ve yazi imleriyle bir varlik kazanir. Tamellerin gercek
SS varliklari yoktur. Onlar yalnizca dilsel sdzclk ve isimlerden ibarettir.
o
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1 UYGULAMA

“Tumeller tartismasi” kavrami hakkinda bildiklerinizi asagidaki “Neler Biliyorum?” bélimiine yaziniz.

" ou

Daha sonra glivenilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantili genel ag adreslerinden bu kavram hak-
kinda arastirma yaparak 6grendiklerinizi “Neler Ogrendim?” bélimiine yaziniz.

Neler Biliyorum?

TUMELLER TARTISMASI

Neler Ggrendim?

‘2 SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Hristiyan Felsefesinde Timeller

Gercekten timel diye bir varlik ya da kavram var midir? Eger varsa nerede ve ne cinstendir?
Bu sorular, Hristiyan felsefesinin karsit gérusler barindiran tek problemidir. Hristiyan felsefesin-
de kavram realizmi, uzun yillar kilisenin resmi gortisu olarak kabul edilmistir. Bu gorus, Hristiyan-
igin bu dinyanin gegici oldugu; gercek olanin 6te dinya oldugu yonindeki tezini ve Tanrrnin var-
hgini temellendirmek icin kullaniimistir. Kiliseye gore gercekten timel varlik vardir ve o, Tanridir.
Tumel varligin yok olmasi Tanri'yi da yok etmektedir. Ayni sekilde “timel varlik var fakat tekilin igin-
de” demek de Tanri'yi tekil yaparak cisimlestirmektedir. “Timel varlik gergekten yoktur, timel de-
nilen kavramlar sadece birer dilsel ya da zihinsel soyutlamalardir.” diyen gorus de Tanri'nin varhigini
tehlikeli bir duruma sokmaktadir. O halde timellerin varligi, gergekten Hristiyan felsefesiicin bu-
yUk bir sorundur.

A. Kadir GUGEN, Orta Cag Felsefesi (Diizenlenmistir.)

1. Tuimellerin varligini reddetmek Hristiyan filozoflar igin ne anlama gelmektedir?

2. Tidmeller problemi Hristiyan felsefesiicin neden 6nemlidir?
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Islam Felsefesinin Temel

Ozellikleri ve Problemleri

Islam felsefesi, genis bir cografya lizerinde 8. ylizyildan baslayip yaklasik 12. ylizyila kadar siiren bir
felsefe etkinligidir. Antik Yunan'a ait bilimsel ve felsefi eserlerin Arapcaya cevrilerek islam diisiince diin-
yasina kazandirilmasi islam felsefesinin ortaya cikisinda énemli bir rol oynamustir. islam filozoflari; Antik
Yunan, Cin, Hint, Misir gibi uygarliklarin birikimlerinden yararlanarak Tanri, evren, insan, toplum, siyaset,
ahlak vb. konularda dine dayali olarak dogru bilgiye ulasmaya calismislardir. Bu ¢abalarin sonucunda is-
lam disiince diinyasinda felsefi diisiince gelismistir. islam felsefesi, sadece islami kiiltiir gevresinde ge-
lismis olmasi bakimindan degil ele aldigi konu ve problemlerin cogunu dinden almasi bakimindan da islami
bir felsefe olarak kabul edilmektedir.

islam felsefesi; felsefe, kelam ve tasavvuf olmak (izere (i¢ farkl hareketten meydana gelmistir.

Temsilcileri

FELSEFE
Ozellikleri

Messaiyye Okulu
(El Kindi, Farabi, ibn Sing,
ibn Riisd)

Temsilcileri

Antik Yunan felsefesinden alinan yéntemler ve bilgilerle islam’a 6zgi so-
runlarin ele alinmasi sonucu ortaya cikmistir. islam filozoflar, islam dini
ile Antik Yunan felsefesi arasinda bir uzlasi saglama amacindadir. Felse-
fe, herhangi bir inancli kisinin yalnizca “iman” ederek ulashg “vahyi bil-
gi”ye disince yoluyla ulasmasi yani inancin akilla desteklenmesi olarak
kabul edilir. Felsefede Platon, Aristoteles ve dzellikle Plotinos'un gérisle-
rinden etkilenilmistir.

KELAM
Ozellikleri

Mu'tezile Okulu
Es‘ariyye Okulu
Métiridiyye Okulu

Kelam, dini bir bakis acisiyla Islam’a 6zgi sorunlarin ele alinmasi sonu-
cu ortaya cikmis bir disince hareketidir. Kelamin ele aldigi sorunlar, Is-
lam’in inancla ilgili olan unsurlari ve dogmalarnidir. Kelamin amaci, bu

Gazali dogmalari farkli inanclara hatta felsefeye karsi savunmaktr.
TASAVVUF
Temsilcileri Ozellikleri
ibni'l-Arabi Saf bir ahlak, erdemli ve dindarca bir yasam tarzi olarak ortaya cikip
Mevlana zamanla felsefi bir nitelik kazanmistir. Evrende gercek bir varligin var

YOnus Emre
Haci Bektas Veli

oldugunu savunan tasavvuf anlayisina gére bu gercekligin yani Tan-
ri’'nin dogru bilgisine ancak sezgi ile ulasilabilir. Bunun sonucunda elde
edilen bilgi de insani mutlu eder. Bu bilgiye ulasan insanin “kamil in-
san” oldugu gérisi savunulur. islam dinyasindaki tasavvufi hareketler,
ibni'l-Arabi'nin etkisiyle vahdetiviicut anlayisina yénelmistir. Vahdeti-
viicut “varligin birligi” demektir. Buna gére Tanri ve yaratilanlar arasin-
da gercek bir ayrim bulunmaz; var olan her sey, Tanr’nin farkli yansi-
malari ve tecellileridir.

ibn Halddn

islam felsefesi icinde yer alan felsefi hareketlerden herhangi birine men-
sup olmayip bagimsiz bir yaklasima sahiptir. Toplumsal yasama ve dev-
lete yonelik gérisleri &nemlidir.
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Islam Felsefesinin Temel Ozellikleri

Felsefenin merkezinde dini konular (Tanri, inang, iman, yaratihs vb.) vardir.

islam dininin emirleri ile felsefe uzlastinimaya calisilir.

Kur‘an, hadis, kelam ve Yunan felsefesi basta olmak izere Hindistan, iran, Mezopotamya ve Misir
vygarliklarina ait pek cok eser kaynak olarak kullanilmistir.

Platon, Aristoteles, Plotinos gibi filozoflarin gérislerinden etkilenilmistir.

Antik Yunan felsefesinin Bati diisince diinyasinda taninmasi saglanmistir.

Avrupa‘da Rénesans’in temellerinin atilmasina katkida bulunmustur.

Arapca, bilim ve felsefe dili olarak gelismistir.

islam Felsefesinde Ele Alinan Problemler

Evrenin Yaratilisi Problemi

Katilok Problemi

irade Ozgirligu Problemi

Bilginin Kaynagi Problemi

Toplumsal Yasam ve Siyasetle ilgili Problemler

a UYGULAMA
Verilen ifadeleri felsefe, kelam ve tasavvuf bashdi altinda gruplayiniz.

Kanit, ibn Sind, Hangi insan?, Kutsali yasama tecriibesi, Hangi inang?, Mevlang,
Akla dayali kanitlanmis bilgi, Kémil insan, Bildirme, Hangi kanit?, Vahye dayali inang, Gazali

Felsefe Kelam Tasavvuf

& ARASTIRMA

islam diisiincesinde doga felsefesi icinde yer alan tabiiyyan (natiiralistler), dehriyydn (materyalist-
ler), batinilik ve ihvanii’s-Safa akimlari hakkinda giivenilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzanti-
Il genel ag adreslerinden yararlanarak is birlikli galismayla arastirma yapiniz. Elde ettiginiz bilgileri
sinifta paylasip bu akimlarin bilgi, varlik, Tanri ve evrene iliskin gérislerini karsilastiriniz. Ulastiginiz

sonuglari bir araya getirerek bir sunum hazirlayiniz. Sunumunuzu sinifta paylasiniz.
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‘2 SORGULAMA

Metinleri okuyup sorulari cevaplayiniz.

1. Metin
MS 1. yuzyilda yasayan stoaci filozoflardan Epiktetosa gore insan, degistiremeyecedi halde dogal
olana mudahale ederek kendini sikintiya sokmak dolayisiyla mutsuz olmak yerine dogaya uyum sagla-
yip sikintilardan kurtularak mutlu olmaya ¢alismalidir. Bir tiyatro eserindeki oyuncuya benzeyen insan,
hicbir etkide bulunamayacagi seyler karsisinda kayitsiz kalmak durumundadir. Cinku insan, Tanr’'nin
takdir ettigine tam bir giiven, bagllik ile riza ve tevekkiil gdstermelidir. insanin kontrol edebilecegi,
yalnizca kendi tavri ve tutkularidir. Epiktetos'un ahlak felsefesinin elimizde olan ve elimizde olmayan
diye iki yoni bulunmaktadir. Elimizde olmayan seylere itiraz etmeksizin ve direnmeksizin boyun egil-
melidir. Buna karsilik gu¢ yetirebildigimiz durumlarda irade 6zgurligimuzi ve segimimizi kullanarak
gercgek bilgiye, Tanri bilgisine ve ahlaki ilerlemeye ulasabiliriz. Ona gére mutlu olmak igin verilenle ye-
tinilmeli, baskalarinin elindekilerden dolayi kiskanclik duyulmamali, Tanri'nin kendisi igin takdir ettigi
seylerden dolayi sikayetci olunmamaldir. Cinkl bu tir duygular, insani mutsuz etmekten baska bir ise
yaramaz. Oyleyse yapilmasi gereken, insanin tutkularina hakim olmasi ve onlar karsisinda yenilmeye-
rek bagimsizlasmasidir. Bu ise bilgelikle mumkuindur.
Osman ELMALLI, Hellenistik Felsefe ve Roma Felsefesi/Ahlak Felsefesi: Stoacilik (Diizenlenmistir.)

2. Metin
Adamin biri, krala yiksek sanat degeri olan pahali bir seffaf cardak hediye eder. Bu hediye krala
sunuldugu sirada orada bulunanlar arasinda kralin 6zel deger verdigi bir de filozof vardir. Kral, bu
hediyeden blytk bir memnuniyet duyar. Huzurunda bulunanlar hediyenin glzelliklerinden s6z eder-
ler. Bu arada kral, filozofa "Bu ¢ardak konusunda sen ne dersin?” diye sorar. Filozof, “Bana gore bu
sey, sizdeki bir yoksullugu ortaya ¢ikarmis ve sizin de bildiginiz buytk bir musibete neden olmustur.”
der. Kral, “Bu nasil olur?” diye sorunca filozof soyle cevap verir: “Bu ¢cardagi kaybedersen bir ben-
zerine daha sahip olma imkanindan yoksun kalacagin igin ebediyen onun eksikligini hissedeceksin.
Seniondan mahrum birakacak bir kaza meydana gelecek olursa bu durum seninicin bayuk bir musi-
bet olacaktir.” Sonraki gelismeler filozofun dedigi gibi olur. Bir bahar mevsiminde yakindaki adalar-
dan birine gezintiye cikan kral, kendisiicin goturilen esyalar arasina ¢ardagin da alinmasiniemreder
ancak ¢cardagin i¢inde bulundugu yik gemisi batar. Kral, bu ¢gardagin bir benzerine sahip olmayi cok
istediyse de éliinceye kadar bu istedini gergeklestiremez. iste bu nedenle diyoruz ki musibetlerinin
az olmasiniisteyen kisi, harici ihtiyaglarini azaltmaldir.
El Kindi, Uziintiiden Kurtulma Yollari (Diizenlenmistir.)

1. Epiktetos ve El Kindi'nin gériislerini karsilastiriniz.

2. Epiktetos’un mutlu olmak, El Kindi'nin tizlintiiden kurtulmak konusunda ortaya koydugu diisiin-
celerde katildiginiz ve katilmadiginiz noktalar nelerdir? Tartisiniz.

3. Yasaminizda sizi mutlu eden seyler nelerdir? Maddi olanaklar mi yoksa manevi durumlar mi sizi
mutlu eder? Goriislerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.
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Evrenin Yaratilisi Problemi

islam felsefesinde evrenin yaratilisi problemiyle ilgili en ¢ok tartisilan konu, yaratmanin zamani ile il-
gilidir. Bu noktada “Yaratma, ezeli midir yoksa sonradan mi olmustur?” sorusu 6ne gikar. islam felsefesin-
de Tanri'nin ezeliligi konusunda bir fikir ayrihgi bulunmamasina ragmen evrenin ezeli olup olmadigi tartisi-
lir. Bu konu, islam filozoflari tarafindan farkl sekillerde ele alinmaktadir.

Evrenin yaratihsiyla ilgili gérislerinde birtakim farkliliklar olsa da Fardabi ile ibn
Sing, bu konuyla ilgili temelde benzer gérisler éne sirmislerdir. Farabi (Gorsel
2.1) ve ibn Sind’ya gére Tanr, “ilk sebep” ve “zorunlu varlik”tr. Ondan meyda-
na gelen her sey “mimkin varlik”tr. Zorunlu varlik olan Tanr yaratilmamistir, ezeli
ve ebedidir. Tanri, var olmak icin baska bir seye ihtiyac duymaz. Tanri’nin disinda-
ki tum varliklar, Tanr'nin iradesiyle meydana geldiginden bunlarin var olup olma-
masi Tanri'ya baglidir. Bu nedenle de Tanri'nin disindaki tim varliklar mimkiin var-

liklardir.

Tanri, evreni sonradan yaratmamistir. Evren ezelidir. Tanri’'nin evreni yaratmasini su- Gorsel 2.1: Fardbi
dor teorisiyle aciklayan Farabi ve ibn Sina’ya gére Tanri; her tirli iyilik, gizellik ve (Temnsil)
mikemmelligin kaynagidir. Yetkin, giic ve bilgi sahibi olan Tanr, hicbir seye ihtiya-

ci olmadigindan evreni yaratmak icin bir amac¢ da giitmez. Evren, zorunluluk geregi Tanri’dan meydana
gelir. Bu bakimdan Tanri, evrenin ilk varlik nedenidir. Nitelikleri geregi mikemmel olan Tanri’dan ancak
“tek bir sey” meydana gelir. Tanri, kendi kendisini disinir ve sudir eder yani tasar. Béylece “ilk akil”
ortaya cikar. Bu akildan yine tasma yoluyla diger akillar meydana gelir. Tanridan tasan bu akillar “ayis-
ti alemi”ni olusturur. Ayisti aleminin en son akli olan “faal akil”dan (etkin akil) ise maddi varliklar ev-
reni olan “ayalh alemi” olusur.

Gazali, Farabi ve ibn Sina'nin evrenin yaratilisina iliskin gorislerini elestirir. Ona gére zorunlu olarak
tasan bir varlik, kendisinden tasan varliklari bilemeyecegi icin onlara midahale edemez. Bu tir bir Tan-
r’nin varhigindan séz edilemez. Gazali'ye gére Tanri, evreni bilgisi ve iradesi dahilinde, belli bir zaman-
da yaratmistir. Tanri ezeli ve ebedidir ancak evren ezeli ve ebedi degildir.

El Kindi'ye gére evren, sonlu oldugundan belli bir zamanda meydana gelmistir. Gercek varlik olan Tanri
ise evrenin yarahcisi olarak ezelidir. Bu nedenle evren, ezeli olmadigi icin belli bir zamanda Tanr tara-
findan yarahlmistir. El Kindi'nin kullandigi, ezeli olmayan evrenin belli bir zamanda bir yaratici tarafin-
dan yaratilmis oldugu yénindeki bu kanita “hudds kaniti” adi verilir.

ibn Rusd’e gore evren, evrene ickin olan Tanri'nin sirekli bir yaratmasidir. Baska bir deyisle bir defada
olup biten bir yarahlis yoktur. Her an yenilenen bir yaratilis séz konusudur.

? SORGULAMA

“Mademki Tanri ezelidir o halde onun fiili olan yaratmanin da ezeli olmasi gerekir.” s6zl, hangi filozo-
fun evrenin yaratilsi ile ilgili diistincelerini yansitmaktadir? Gorislerinizi gerekgelendirerek yaziniz.
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Asadidaki filozof adlariniilgili oldugu agiklamalarin karsisina yaziniz.

ibn Risd, Farabi, ibn Halddn, El Kindi, Gazali

@ Tanri sonsuzdur, Tanri’'nin yarattiklari ise sonludur.

Saf akil olan Tanri, kendi kendini dusinerek tasar ve aylstd alemini
meydana getirir. Aylstu aleminin son halkasi olan faal akildan maddi
varliklar ortaya gikar.

Tanri, evreni belli bir zamanda yaratmamistir. Evren, Tanri tarafindan su-
rekli yaratilmaktadir.

@ Tanri, evreni belli bir zamanda ve mutlak yokluktan meydana getirmistir.

Gorseliinceleyiniz. Gorsele gore evrenin meydana gelisiyle ilgili neler sdyleyebilirsiniz? Gorselde an-
latilmak istenen diisiince islam filozoflarindan hangisinin evrenin yaratilisi ile ilgili anlayisina uygun-
dur? Gorislerinizi gerekgelendirerek yaziniz.
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Kotiiliik Problemi

Islam felsefesinde kétiiliik problemi; “maddenin her tiirlii yetkinligi alabilecek ve kabul edebilecek
yatkinlikta olmadigl”, “insanin kendi sorumluluk ve yukimltligune sahip oldugu” veya “kotulagan, iyiligin
bilinmesi igin gerekli bir 8l¢iit oldugu” tezlerinden hareketle ele alinmaktadir. islam felsefesinde kétiiliik
problemi cergevesinde “Gergek anlamda kotultk var midir?”, “Eger varsa kotiligun kaynadi nedir?”, “Saf
iyi olan Tanriile kotullk arasindaki baglanti nedir?” gibi sorular tartisiimaktadir. Diinyada var olan kotulik-

lerin kaynagini sorgulayan islam filozoflari, bu konuda farkl diisiinceler 6ne siirmiislerdir.

Féarabi ve Mu'tezile'ye gére evrenin disinda, maddi olmayan ve bu nedenle de hicbir sekilde gérileme-
yecek olan, her seyin yaraticisi tek bir Tanri vardir. Tanri akildir, akil tanrisaldir. Tanr, akilli ve iyi oldu-
Jundan evren de mikemmel, akillica ve iyidir. Bu dinyada kétilik varsa bunun kayna@i Tanri degildir.
Kotslogin kaynagi insandir. insan sahip oldugu 6zgir irade ile iyi veya kéti olani yapar. Béylece diger
diinyada 6diil veya cezayi hak eder.

ibn Sina (Gérsel 2.2), diinyada kétiligin varligini kabul etmekle birlikte bu ké-
tiligin nedeni olarak Tanr'yr gérmez. Filozofa gére bu diinya, mimkin dinya-
larin en iyisidir. Baska bir deyisle Tanri, momkin olan en mikemmel evreni ya-
ratmishir. Bu bakimdan mutlak kétilok mimkin degildir. Kétilikler insanin zgir
iradesinden, maddedeki eksikliklerden veya maddenin yanlis kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir.

Gérsel 2.2: Ibn Sina (Temsili)
Gazdli'ye gére her seye giici yeten Tanri, mimkin dinyalarin en iyisi olan bu dinyayr yaratmishr an-
cak Tanri, kétiligin olmasina izin vermektedir. Tanri, kétiligo ortadan kaldirma giicine sahip olsa da
bunu yapmamaktadir cinki insanin kétilik sandigi sey daha biyik bir iyiligin sebebi olabilir. Bu ne-
denle kétilik olarak nitelendirilen durumun insan aklinin kavrayamayacagi nedenleri vardir.

‘2 SORGULAMA

Verilen gorisleri okuyup soruyu cevaplayiniz.

N\ (N

“Her sey, Hakk'in katindan olmakla birlikte ede- “Her hayir ve iyilik O’'na ait

bin geredi, kotuligu Hakk'in katina mal etmek- Lakin higbir kotulik O'na ait olamaz

ten sakinmak gerekir. Bu sebeple kédmil edep 0 batunayle varhk

sahibi (Hz. Peygamber), sdyle buyurmustur: ‘lyi Varligin yoksunlugu (k6tulik) O'na ait degil
butunlyle sana aittir; kétulik, sana ait degil- Kendini tanittidi bilir 0'nu

dir.” Clnku iyi ve kotl, Hakk'in eylemlerinden Bildirmedigi bilmez

olmalari bakimindan birbirlerinden farkli degil- Biz O’'nun vasitasiyla variz

dir; bunlar, amacina uygun olup olmamak nok- Butln hallerimizde O'na aidiz

tasinda kendileriyle sinirlanan kimsede birbir- Sen O'sun ve O degilsin

lerinden ayrilir. Dolayisiyla kotulagin yayilmasi Bir is yaparsan fail O'dur

ve ortaya ¢ikmasi, iyinin yok olmasinin ta ken- Amel ederken amil O'dur”

disidir.” ibnii'l-Arabi

Sadreddin Konevi

Mutasavvif diisiiniirlerden Sadreddin Konevi ile ibnii’l-Arabi’nin gériislerindeki ortak noktalar neler-
dir? Bu ortak noktalardan hareketle tasavvuf diislincesinin kotiilik problemine yaklasimini tartiginiz.
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irade Ozgiirliigii Problemi

Islam felsefesinde tartisilan en énemli sorunlardan biri, insan iradesinin 6zgiir olup olmadigidir. Mut-
lak varlik olan Tanri'nin bilgi, irade ve glicinin yaninda sinirli olan insanin eylemlerinde 6zglr iradeye sa-
hip olup olmadi§i sorusu, diisiiniirler tarafindan tartisiimistir. islam felsefesinde irade 6zqiirliigi proble-
mini ele alan iki farkli gérus vardir. Bunlar Cebriyye ve Kaderiyye'dir.

Determinist (belirlenimci) bir yaklasima sahip olan Cebriyye'ye gére her seyi yapan Tanr’dir. Tanri’nin
bilgisi tek ve mutlakhir. O, olmus ve olacak her seyin bilgisine sahiptir. Tanri'nin iradesi disinda hicbir sey
mimkin degildir, her seyin sebebi Tanri’dir. Bu nedenle insan, 6zgiir bir iradeye sahip olmadigi icin dav-
ranislarindan sorumlu tutulamaz.

Kaderiyye'ye gore ise Tanri, insanlara nasil davranmasi gerektigini bildirmistir. insanlar, bunlara uyup
vymamakta ézgirdir. Baska bir deyisle insan, davranislarinda timiyle ézgirdir. Kader sézcigi bu-
rada alin yazisi veya yazgi anlamina degil yapabilme gici ya da irade anlamina gelmektedir. Sonuc
olarak kendi 8zgir iradesini kullanan insanlar, emredilen sekilde davrandiklarinda 6dil; yasaklananlar
yaptiklarinda ise ceza alacaklardir.

Y soreuLaMA
Aciklamayi okuyunuz ve sorulari cevaplayiniz.
“Insanin hayati timiyle Tanr'nin elindedir. Oyle ki bize yalnizca “meyveyi agaca, akisi dereye,
yuvarlanmayi tasa, dogmayi ve batmayi giinese, ¢icek acip filiz vermeyi topraga” mal ettigimiz gibi
davraniglarimizi ona baglamak kalr.”

Macit FAHRI

1. Agiklamanin irade 6zglrligiu konusundaki temel savini tespit ediniz.

2. Sizceinsan, davranislarinda 6zgiir miidur? Gorlisiiniizi gerekgelendirerek acgiklayiniz.

3. insan, 6zgiir iradesiyle gergeklestirmedigi eylemlerinden sorumlu tutulabilir mi? Diisiinceleri-
nizi Cebriyye ve Kaderiyye'nin irade 6zglirligii ile ilgili gorisleriyle iliskilendirerek agiklayiniz.

MS 2. Yiizyl-MS 15. Yiizyil Felsefesi



Bilginin Kaynagi Problemi

islam felsefesinde bilgi; imkani, kaynadi ve degeri bakimindan ele alinmaktadir. Bunun icin islam filozof-
lari, zengin bir terminolojiden yararlanir. Bilgi, aklin esyayl kavramasiyla ulasilan soyutlama olarak tanimla-
nir. Ornegin Gazali bilgiyi “esyayi oldugu gibi bilmek ve tanimak” olarak tanimlar. islam filozoflarina gére bil-
giyi elde etmek mUmkuindur ancak bu bilgiye nasil ulasilacagi konusunda farkli gorusler one surdlmektedir.

Farabi, Platon’un insanin bilgiye dogustan sahip oldugu gérisini reddeder. Aristoteles gibi bilgi edin-
mede aklin yani sira duyularin da roli oldugunu savunur. Ona gére dogustan zihni bombos olan cocuk,
duyu organlarini kullanarak dis dinyadaki varliklarin tikel ve duyusal bilgisini elde eder. Bu bilgileri akil
yoluyla diizenleyip timel bilgiye ulasir. Sonra da bunlar araciligiyla yeni bilgiler iretir.

Es‘ariyye, insan aklinin Tanri’nin 8ziini kavrayamayacagini savunur ancak burada aklin timiyle dislan-
masindan yana degildir. Yalnizca aklin yiicelestirilmesine karsidir. Es‘ariyye’ye gére akil, bazi seyleri kav-
rarken bazi seyleri de bilemez. Bu nedenle bilgide akil degil vahiy (nakil) kilavuz olarak alinmalidir.

Matiridiyye, dinin anlasiimasi ve yorumlanmasinda akla énem vermistir. insan, akil sahibi bir varlik
olarak yaratilmistir. Bu nedenle bilgi edinmede akil kullaniimalidir. Bununla birlikte Matiridiyye, dini
anlama ve yorumlamada akil ile vahiy arasinda bir denge kurmaya calisir. Vahiy, dini bilgilerin kay-
nagidir; akil da bunlarin dogru olup olmadigini belirler. Bunun yani sira akil; Tanri’'nin varhg,, sifatlar,
iman gibi konularda dogru bilgiye ulasmay: saglar.

Gazali (Gérsel 2.3), bilgi anlayisinda felsefi diisinceye ve akla karsi cikar.
Bunlarin yerine dini disiinceyi ve sezgiyi savunur. Hem akilsal hem de duyu-
sal tim bilgilerin dogrulugundan siphe eder. Ona gére bu diinya ve riya-
lar &lemi olmak Gzere iki alem vardir. Riyalar dleminde birtakim seyleri
yaph@imizi gériyoruz. Oysa sabah uvyandigimizda bunlarin hicbiri-

ni yasamadigimizin farkina variyoruz ancak yine de bunlarin ger-
cekliginden siphe etmiyoruz. O halde bu dinyanin kendisi bir bas-

ka dinyaya gére riya durumu olabilir ve éldigimizde bu dinya
olarak disindigimiz seyin kendisinin bir riya oldugunu géririz.
Baska bir deyisle bu diinyadaki gerceklikler riya olabilir. Gazali,
icine distigi bu siphe durumundan Tanri’'nin kalbine athgi bir
nurla yani sezgi ile cikarak hakikatin bilgisine ulastigini savunur.

Gorsel 2.3: Gazali (Temsil)

/ UYGULAMA

islam felsefesinde bilginin kaynagi konusunda dgrendiklerinize gére bilgi haritasindaki bos alanlari
doldurunuz.

Bilginin Kaynag: Nedir?

Bilginin kaynag
akil ve
duyulardir.

ComD) O G C O
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Bilginin kaynag

akil ve vahiydir.




Toplumsal Yasam ve Siyasetle ilgili Problemler

islam filozoflari, Platon ve Aristoteles'te oldugu gibi insani toplumsal bir varlik olarak kabul ederler.
insanlarin toplum halinde yasamasinin zorunlu oldugunu, ihtiyaclarini karsilamak icin birlikte yasamalari
gerektigini disinirler. Bu filozoflar, islam’in dini ve ahlaki 6gretilerine dayanarak toplumun nasil yénetil-
mesi gerektigi, ideal devletin nasil olacagi gibi konularda farkl gérasler 6ne stirmdaslerdir.

islam disince dinyasinda siyaset felsefesi yapan ilk filozof olarak kabul edilen Farabi, siyaset konu-
sundaki gérislerini olustururken biyiik élcide Platon’dan etkilenmistir. Platon gibi o da erdemli bir top-
lumda filozofun yénetici olmasi gerektigini savunur. Farabi'ye gore islamiyet, peygamberlik Gzerine
kuruldugundan ideal toplumun yéneticisi de peygamber olmalidir. Filozof, sahip oldugu niteliklerle in-
sanin mikemmellige ve mutluluga nasil ulasacagini bilir. Buna gére ideal toplum icin gerekli olan ya-
salari olusturup bunlar kullanarak toplumu yénetir. Férabi'nin Platon’dan aldigi ikinci bir unsur da egi-
timin ideal bir toplum icin énemli oldugudur. Ciinki egitimli insanlar iyi y&neticinin, iyi bir yénetici de
ideal bir toplumun nedenidir.

Gazdli'ye gére insan, tek basina yasayamayacagi icin daima baskalarina ihtiyac duyar. Bu nedenle
devlet zorunlu bir kurumdur. Toplum hélinde yasayan insanlar arasinda bazi anlasmazliklarin ortaya
ctkmasi mimkindir. Bu anlasmazliklarn ¢c6zmek ve toplumsal diizeni saglamak icin bir yénetim ve hu-
kuk sistemi gereklidir. lyi bir yonetim, insani iyi olana yénlendiren ahlak ile birlikte olmalidir. Iyi bir yo-
netici de bilgi sahibi olmali ve adil davranmalidir.

ibn Rusd, siyasetle ilgili konular Gzerinde disinir. Ona gére toplum, insanin mikemmellige ulasmasi ve
mutlu olmasi icin gereklidir. Siyaset felsefesini ahlak ile temellendiren Ibn Riisd’e gére siyasetin temel ama-
ci, adaleti saglamaktr. Erdemli toplum, adil bireylerin olusturdugu adaletli devlet ile mimkindir.

ibn Haldon (Gérsel 2.4), gozlemlerine dayanarak tarihteki islam dev-
letlerini olgusal olarak inceler. Bunun sonucunda toplumsal olaylarin ve

toplumsal olaylara ait tarihsel sireclerin belli yasalari oldugu gérisin

éne sirer. Bu yasalarin da neden-sonuc iliskileri icerdigini belirterek di-
suncelerini akilcihga dayandinir. Toplumsal yasayisin insanlar icin zorunlu
oldugunu iddia eder, toplum ve devleti birbirinden ayirir. Ona gére devlet-
ler canli bir organizma gibi dogar, biyir ve zamanla yok olur. Devletler,
ibn Haldun'un “asabiyet” adini verdigi dayanismaya bagli olarak meyda-
na gelir ve belli bir gelisme dénemi yasadiktan sonra dayanismayi kaybetti-
giicin yikilir.,

£ [elsefe Okullari ve Filozoflar"ile
. jlgili daha fazla bilgi igin akill

/| UYGULAMA

Sizce iyi bir ydneticide bulunmasi gereken &zellikler neler olmalidir? Gériislerinizi islam diisiiniirleri-
nin gorusleriyle destekleyerek acgiklayiniz.

MS 2. Yiizyl-MS 15. Yiizyil Felsefesi
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MS 2. Yizyil-MS 15. Yizyil Felsefesinde inanc ve Akil iliskisi

MO 6. yiizyll-MS 2. yiizyll filozoflari, felsefeyi dogru bilgiye ulasmada giiveni-
lir bir kaynak olarak kabul etmistir. Hristiyanligin ortaya ¢ikip yayilmasi surecin-
de ise ilk Hristiyan filozoflar, felsefenin sorgulayici tavrini Hristiyanlik igin tehlike
olarak gérmuslerdir. Ancak felsefe karsisinda inanglarini savunmak amaciyla yi-
ne felsefenin argimanlarindan yararlanmislardir. Felsefenin dini hakikatleriifade
etmek igin kullanilabilecegini goren filozoflar, onun din karsisindaki konumunu
sorgulamislardir. Bu konu hem Hristiyan felsefesinde hem de islam felsefesinde
inanc ve akil iliskisi baglaminda tartisilmistir. inanc dinle, akil ise felsefe ile iligki-
lendirilmistir.

MS 2. ylzyll-MS 15. ylzyIl felsefesinde “inanc akil iliskisi” konusunda ¢ ana
tavirla karsilasilir:

inanc ve akil birbiriyle catisir. inang, dini &gretilerin dogrulugunu herhangi bir kanit beklemeksizin sorgu-
lamadan onaylamayi gerektirir. Akil ise kanitlanabilen, mantik kurallarina uygun olan bilgiyi onaylar. Bu
nedenle inanc ve akil bagdasamaz. Din, insana hakiki bilgiyi sunar. Aklin burada bir islevi yoktur hatta
akil, insani dini hakikatlere gétiremedigi gibi bu hakikatlerden uzaklastirabilir.

inang ve akil, ayni hakikatin farkli gérinomleridir. Din, rasyonel oldugu icin dini hakikatler ancak akilla
anlasilabilir.

inanc ve akil birbirini tamamlar. Tanr hakkinda dogru bilgiyi elde etmede akil, insanlari belli bir noktaya
kadar gétirir. Aklin ulashgr bilgi, vahiy bilgisi ile tamamlanir. Vahiy bilgisi de akil tarafindan temellendi-
rilme ve dogrulanma ile tamamlanir.

'! SORGULAMA

Aciklamayi okuyup soruyu cevaplayiniz.

iman kavrami, acikca bilgi kavramindan farklidir. Bir seyi “bildigim”i séylersem bu, séz konu-
su inancimin dogru oldugu anlamina gelir ama bir seyin durumunun soyle olduguna "inandigim"i
sOylersem ayni durum s6z konusu dedildir. Bilgiden farkli olarak iman yanls olabilir. Bu farkhhgin,
inancimin dogrulugundan emin olma derecemle ilgisi yoktur. Dini inan¢ sahipleri, bilim adamlari-
nin gézlemlerinin dogrulugundan emin olduklari kadar inanglarinin dogrulugundan da emin olabilir-
ler. Aradaki fark, daha gok s6z konusu inancglari savunmanin temelleriyle ilgilidir. Dinya'nin yuvarlak
oldugu inanciyla bir 6te dinyanin oldugu inancini karsilastiralim. Birinci inancin hem dogru oldugu
hem de empirik delillerle desteklendigini distnurutz. Zaten onun bilgiyi meydana getirdiginin kabul
edilmesinin nedeni budur. Buna karsilik bir 6te dinyanin var olduguna inang, bu tir bir delille des-
teklenmez. Boylece o, bilginin degil imanin bir 6rnegidir.

Chris HORNER (Kris HORNIR) & Emrys WESTACOTT (Emris VESTIKAT), Felsefe Araciligi ile Dlistinmek (Dizenlenmistir.)

inanmak ve bilmek arasinda nasil bir fark vardir? Goriislerinizi giinliik yasaminizdan érneklerle
aciklayiniz.

Felsefe 11



A UYGULAMA

Hristiyan ve islam filozoflarinin inanc akil iliskisine dair gériislerini okuyarak verilen adimlari takip
ediniz.

Hristiyan Felsefesi

Tertullian, “Akilalmaz oldugu icin inaniyorum!” der. Ona gore inang kurallarinin akil ile kanitlanmaya
calisiimasi yanlistir cinkd Tanri’'nin sirlarrinsan aklinin sinirlarinin gok 6tesindedir. Bu nedenle inan-
cin kurallarina oldugu gibi inanilmaldir. Onlara ulasmaya calismak saygisizliktir.

Clemens, "“Anlamak icin inaniyorum!” der. Ona gore inanmak bilmekten 6nce gelmeli, ona yol goster-
melidir. Felsefenin ve aklin gérevi, inang ile benimsenmis olani kavramak ve anlamaktir.
Augustinus, “inanabilmek igin anla, anlayabilmek igin iman et!” der. Ona gére inang, bilgiyi mimkiin
kilar ve onu anlasilir hale getirir. Bilgi; inan¢ sayesinde glvenilir, kesin ve dogru olur. Felsefe, inan-
cin akla uygun icerigini kavrayabilmek icin bir aractir.

Anselmus’a gore insanin hakikati bilmesi ve buttn hakikatlerin kaynagi olan en yuce varhgi anlaya-
bilmesiicin dncelikle iman etmesi gerekir. Daha sonrainsan, akil yoluyla inanilanlarianlamaya ve te-
mellendirmeye calismalidir.

Ockhamli William'a ya gore inancaiiliskin ¢elisik bir bilgiyle karsilasildiginda yapiimasi gereken, iman-
dan uzaklasmak degil akil disi oldugu bilinse bile ona simsiki sarilmaktir cinkt dinde temel olan akil
degil inanctir. Aklin inanci anlasilir kilmasi mimkun degildir hatta bu ¢aba, imanin 6ziine zarar bile
verebilir. Ayni sekilde inancin akla midahalesi de olumsuz sonuglara yol agar.

Aquinali Thomas'a gore felsefe, akil ile kanitlanabilenlerin meydana getirdigi alani; teoloji ise vahye
dayanan iman hakikatlerinin olusturdugu alani kapsar. Bu iki alan birbirinden farklidir ancak teolo-
jiile felsefe, akil ile vahiy birbiriyle catismaz. Tersine vahiy akl desteklemekte, akil da vahyi anlam-
landirmaktadir.

islam Felsefesi

El Kindf'ye gore felsefenin hakikatleri ile peygamberlerin mesajlari arasinda igerik bakimindan bir
fark yoktur. islam ile felsefe arasinda higbir tutarsizlik ve karsitlik bulunmadigi gibi felsefe, Mislii-
manlara akil yoluyla hakikati anlama yolunda yeni teknikler kullanma imkani sunar.

Faréabi’ye gore felsefe ve din, amac ve igerik bakimindan birdir. Hikmet olarak felsefe; Tanri'yi bil-
mek, onun evrenle iliskisini kavramak, evrenin yapisini ve dizenini Tanriile iliskisiicinde anlamaktir.
Din ise bu felsefi hakikatlerin temsilidir. Bu nedenle din, kanitlarini felsefeden almalidir.

ibn Riisde gore felsefe ve din, ayni hakikati farkli sekillerde dile getiren disiplinlerdir. Buna karsin ko-
nu ve amag birligine sahip olan bu disiplinlerin hakikate ulasmak icin kullandiklari araclar farkhdir.
Felsefe hakikati bilimsel bir tarzda, din ise imgesel bir tarzda ifade eder.

Gazdli'ye gore aklin ¢6zim getirebilecegi konularla inan¢ konulari, birbirinden farklidir. Akil, insana
gelip gegici olanin bilgisini verdigi icin hakikate ulasmada giivenilir bir ara¢ olamaz. inanc ise akla
varligin kaynagi olan en gercek varligi gostererek onu hakikatin bilgisine ulastirir. Bu nedenle vahye
dayanan nakli bilgi akli bilgiden tGstindur.

Es‘ariyye’ye gore din, insanin kendi akliyla kesfedemeyecedi hakikatlerden olusur. Akil vahye dayal
hakikatleri incelemek ve tasdik etmek icin kullanilr.

Mu'tezile’ye gore din ve akil birbirini tamamlar. Tanri, evrende akla aykiri higcbir sey yaratmamistir. Bu
nedenle akli ve nakli bilgi karsi karsiya geldiginde akla givenmek esastir ancak ahiret, sevap, gunah,
namaz, orug, hac gibi konularda akil hikim veremez. Bu konularda nakli bilgi esastir.

Matdiridiyye’ye gore Tanri'nin varhigi ve birligi, insan akliyla kavranabilir. Vahiy olmasa da insan, bu bil-
giye ulasmakla yukimltudur ancak Tanri'nin zatiylailgili bilgiye akliyla erisemeyecediicin vahye muh-
tactir.

MS 2. YiizyI-MS 15. Yiizyil Felsefesi



|. Adim
« “Inanc-akil iliskisi” konusundaki gériislerin karsisina bu gdriislerin hangi filozoflar tarafindan

savunuldugunu yaziniz.

inanc ve akil birbiriyle gatisir.

inan¢ ve akil ayni hakikatin farkl gériniim-
leridir.

inanc ve akil birbirini tamamlar.

2. Adim
« Hristiyan ve islam filozoflarinin inang akil iliskisi ile ilgili goriisleri arasindaki farklari yaziniz.

3. Adim
- “Vahiy, Es‘ariyye icin bir define haritasi gibi insana kilavuzluk eder; hakikatin yerini gosterir an-

cak onu ¢lkarmak her insanin aklini kullanmasina kalmistir.” ifadesini inang akil iliskisi bagla-
minda dederlendiren bir metin yaziniz.
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MS 8-12. Yizyillar Arasindaki Ceviri Faaliyetleri

MS 8-12. ylizyillar arasinda gerceklesen ceviri faaliyetleri, islam diinyasinda bilimsel ve felsefi diisiince-
nin gelismesine bilyiik katki saglamistir. islam’in altin cagi olarak bilinen bu dénem; islam uygarliginda bilim,
felsefe, tip, matematik, astronomi, mantik gibi birgok alanda biyUk ilerlemelerin yasandigi bir zaman dilimi-
dir. Bu ilerlemelerin temelinde Antik Yunan, Hint, Cin ve iran kiiltirlerine ait eserlerin Arapgaya cevriimesi
ve islam diinyasina aktarilmasi yer almaktadir. islam filozoflari ve bilim insanlari, gevrilen bu eserlerden ya-
rarlanarak kendi distnce sistemlerini gelistirmisler ve dnemli kesiflerde bulunmuslardir. Ayrica bu dénem-
deki ceviri faaliyetleri, Avrupada bilim ve felsefenin gelisimine de etki etmistir. Bati diinyasi, islam diinya-
sinda cevrilen eserleri kesfederek bilim ve felsefe alaninda biyuk ilerlemeler kaydetmistir.

Ceviri faaliyetleri sonucunda;

« Felsefeye yeni terimler kazandirilarak felsefi terminoloji olusturulmustur.

. Islam felsefesi, yeni konu ve problemlerle karsilasmustir.

« Antik Yunan dustnce dinyasina ait metinlerin orijinallerinin kaybolmadan glinimuze kadar gelmesi
saglanmistir.

» Batifelsefesi, Yunan felsefi distncesinin ele aldigi problemlerle yeniden tanismistir.

« TUm bu calismalar, Rdnesans'in temellerini atmistir.

? SORGULAMA

Aciklamayi okuyup gorseli inceleyerek soruyu cevaplayiniz.

Yandaki gorsel, Mlbessir b. Fatik'in (6.
1087) “Muhtari’l-hikem ve mehasini'l-kelim”
(Hikmetli S6zler ve Glizel Deyisler)isimli ki-
tapta yer verdigi ve guinimuzde Topkap! Sara-
yI'nda sergilenen minyatur calismasina aittir.
Bu gorselde Sokrates, Arap kiyafetleri giymis
bicimde ve Musliman 6grencileriyle sohbet
ederken tasvir edilmistir. Oysa Sokrates, Antik
Yunan dasunuradar ve onun Masliman ogren-
cileri olmamistir.

(Minyatur, Mibessir b. Fatik, Topkapi Saray!)

Sokrates'in bu sekilde resmedilmesinin nedenleri neler olabilir? Ceviri faaliyetlerinin 6nemi baglamin-
da yorumlayiniz.

& (' ARASTIRMA
&

"wou

Guvenilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantili genel ag adreslerinden yararlanarak “Beytiilhikme”
ile ilgili asagidaki sorulara cevap olabilecek bilgiler toplayiniz. Bu bilgileri arkadaslarinizla paylasiniz.

Beytiilhikme ne zaman ve hangi amagla kurulmustur?
Burada ne tiir eserler gevrilmistir?

Bu kiitliphanede hangi diistnirlerin eserleri gevrilmistir?
Beytiilhikmede yapilan gevirilerin felsefeye katkilari nelerdir?

rOaN
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“?  sorcuLAMA
Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

iskenderiye Kiitiiphanesinden Beytiilhikmeye

iskenderiye; MO 331 yilinda bilgiye ve farkl kiiltirlere agik bir insan olan Bly(ik iskender tara-
findan kurulan, bir stre sonra da dénemin ticaret, kultur ve egitim merkezi héline gelen bir kenttir.
Kentin ne kadar gelismis oldugunun gdstergesi, diinyanin en bilyiik bilgi kaynagi olan iskenderiye
Kutiphanesi ve ona bagl muzedir. Kittiphanenin sakinleri; distnurler, icada merakli fizikciler, ede-
biyatcilar, tip uzmanlari, astronomi bilginleri, cografyacilar, filozoflar, matematikgiler, biyologlar ve
muhendislerdir. Burasi bir bakima bilim ve distncenin filizlendigi dinyanin ilk arastirma enstittsi-
dir. iskenderiye Kiitiphanesi, insanlarin diinyaya iliskin bilgiyi ilk defa sistematik ve ciddi bicimde
ele aldiklari bir merkezdir. Her biri elle yazilmis papirts tomari olmak Uzere kitiphanede o zamanlar
yarim milyon kitap bulundugu tahmin edilir.

Bu kitlphanenin en 6nemli sakinleri arasinda astronomi bilgini Hipparchus (Hiparkus), ge-
ometri teoremleri olusturan Oklid, dislileri ve buhar makinesini icat ederek robotlar hakkin-
da ilk kitabi yazan iskenderiyeli Heron (Hiron), fizikte adiyla anilan kanunlari olusturan Arsi-
met, astrolojiyle ilgili bilgilere ulasan Batlamyus bulunur. Matematik ve astronomi bilgini olan
Hypatia (Hipatia), kltliphanede calisan bilim insanlari arasinda farkl bir ye-
re sahiptir. Hypatia; felsefeyle ilgilenmis, derslerinde Platon ve Aristoteles’in
tanitiimasini saglamis, Yeni Platonculugun felsefi gorislerini temsil etmis-
tir. Hristiyanlarin hem Yahudilere hem de pagan inancina sahip olan insan-
lara yaptidi baski sonucunda Hypatia, 415 yilinda &ldurtlmis ve kutliphane
yakilmistir.

Hristiyanligin dogmalarina aykiri olduklari gerekgesiyle felsefe ve bilim
eserleri yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kaldigindan katliphanede calisan
tum bilginler ve disinurler bu baskidan kurtulmak icin Bagdat, Nusaybin, Urfa 4
gibi bilim ve kiltar merkezlerine gitmistir.

Yunanistan, Anadolu, Kibris, Suriye, Mezopotamya, Orta Asya, Misir
ve Hindistan'da ele gecirilen batln kitaplar toplanarak Bagdat'a tasinmistir.
Bu kitaplarin gevirisi ile islam diisiince diinyasi zenginlesmistir. Ozel- '
likle 754-775 yillarinda kurulan, dénemin bilimler akademisi ni- "
teligindeki Beytllhikmede yapilan geviri faaliyetleri ile bilgi ve |
felsefe alaninda dnemli gelismeler saglanmistir. islam diisiin-
ce dunyasindaki bu gelismeler, zamanla Bati dinyasinda RO~
nesans’in gergceklesmesine kapi aralamistir.

[

Hypatia [Yagli boya tablo, Alfred Seifert
(Alfred Sayfird), 1888]

1. iskenderiye Kiitiiphanesi ve Beytiilhikmenin diisiince diinyasi agisindan 6nemi nedir?

2. Dogru olan ifadeleri(v)isareti koyarak gosteriniz.
a) iskenderiye Kiitiiphanesinde sadece felsefi degil bilimsel calismalar da yapilmistir. (
b) Bilim merkezi olan Beytllhikmede sadece ceviri yapiimistir. (
c) Felsefe, Antik Yunan'dan baska kaynaklara da sahiptir. (
¢) Beytilhikmede farkli alanlarda geviri faaliyetleri yapiimistir. (
d) Bu kitiphaneler, ayni zamanda birer kiltir merkezi olarak kullaniimistir. (
e) iskenderiye Kiitiiphanesi ve Beytiilhikme, halki egitmek amaciyla kurulmustur. (

—_— — — — — —
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2.3. MS 2. YUZYIL-MS 15. YUZYIL FILOZOFLARININ FELSEFi
GORUSLERININ ANALIZi

Bu béliimde linite boyunca gorislerini 6grendiginiz filozoflardan bazilarinin eserlerinden alintilanan metin-
ler yer almaktadir. D6nemin felsefi anlayisini daha iyi anlamak i¢in bu metinleri analiz ediniz.

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

iTIRAFLAR*

Kotiliigiin nereden kaynaklandigini, yani kokeninin ne oldugunu arastiriyor.

(...) iste senin sonlu aleminin tipki bu sekilde sonsuz olan seninle doldugunu diisiiniiyordum ve sdyle
diyordum: "iste Tanr, iste Tanr’nin yarattigi alem. Tanri iyidir ve mutlak anlamda, tamamiyla yarattik-
larindan Gstiindir. Tanriiyi oldugundan yarattiklari da iyidir. iste bak nasil da yarattiklarini gepecevre
sariyor ve onlari dolduruyor. Oyleyse kdti nerede, nereden kaynaklaniyor? (...) Yoksa kétdiliik diye bir
sey hi¢c yok mu? O zaman olmayan bir seyden neden korkuyoruz ve kaginiyoruz? Bosuna korkuyorsak
0 zaman korkunun kendisi kotl, cinku yureklerimizi hi¢c yoktan huzursuz edip onlara iskence cektiri-
yor. Bu durumda kotl korkudan daha buyuk, ¢clinkd korkulacak bir sey degilken biz ondan korkuyoruz.
0 halde ya kotultk var ve biz ondan korkuyoruz ya da kotu olan korkunun kendisi. Peki, Tanri iyi oldu-
guna gore ve her seyiiyi olarak yarattigina gore, kdtl nereden kaynaklaniyor?(...)

Varolan her sey iyidir.

(...) Oyleyse varolan ne varsa iyidir ve su kdkenini arastirmaya calistigim kétiliik bir tdz degildir, ¢linki
bir toz olmus olsayd iyi olacakti. Kdtullk ya bozulamaz bir t6z olmali, yani sahiden blyuk bir iyilik ol-
mali ya da bozulabilir bir t6z olmali, yaniiyi olmadik¢a bozulmasi mimkun olmamali. Buradan hareket-
le agikga gordum ve anladim ki, sen her seyiiyi olarak yarattin ve senin yaratmadigin hicbir t6z mutlak
anlamda yok. Sen her seyi esit sekilde yaratmadigina gore, varliklar tek tek ele alindiginda iyi, hepsi
birden ele alindiginda ¢ok iyi. Cinku bizim Tanrimiz her seyi ¢ok iyi yaratti?

Yaratilan her sey Tanri’yi yiiceltiyor.

Seninicin kotlltk diye bir sey yok, sadece senin igin degil tabii, su yarattigin evrende de kotilik diye
bir sey yok. Giinkii senin disinda higbir sey yok ki, senin kurdugun bu diizene saldirip onu bozsun. isin
asli, evreni olusturan parcalardaki bazi 6geler digerleriyle uyumlu olmadigindan biz onlara kétu diyo-
itz (7))

Yaratilan alem yaratan Tanri’y1 haykiriyor.

Iste gbk ve yer géz dniindeler, yaratildiklarini haykiriyorlar; ¢iinki degisiyorlar ve gesitleniyorlar. Oysa
yaratilmamis, ama varolan bir sey kendisinde dnceden olmayan higbir sey barindirmaz ki degistirilebil-
sin ve farklilastirabilsin. Zaten gok ve yer de kendi kendilerini yaratmadiklarini haykiriyorlar bak: “Var-
sak yaratildigimizicin variz, ¢cinku yaratilmadan 6nce yoktuk ki kendi kendimizi yaratacak gicimuz ol-
sun.”iste bunlari sdyleyenlerin sesi, apagik kanit. O halde sen, ya Rab, sen onlariyarattin; sen giizelsin,
bu ylzden onlar da glizel; seniyisin, bu ylizden onlar da iyi; sen varsin, bu yuzden onlar da var. Ne var
ki onlarin Yaraticisi olan senin kadar giizel, senin kadar iyi, senin kadar gercek degiller. Seninle kiyas-
landiginda guzellikleri de, iyilikleri de, varliklari da hep eksik. Bunlari biliyoruz, bu ylizden sana sikredi-
yoruz; yine de bizim bilgimiz senin bilginle kiyaslaninca bastan sona cahillik.
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Diinya higlikten yaratildi.

(...)Nasil yarattin ya Rab, su gogii ve yeri? Higc kuskusuz gogi ve yeri gokte ve yerde yaratmadin, hava-
da ya da suda da yaratmadin, ¢clinkl hava ve su zaten goge ve yere ait; su koskoca evreni de koskoca
evrende yaratmadin, ¢Unkl o yaratilmadan dnce yaratilacagi bir mekan da yoktu. Elinde de bir malze-
me yok ki, g6gU ve yeri yaratasin. Clinki onceden yaratmadikga bu malzemeyi nereden bulacaksin ki
bir seyler yaratmak icin kullanasin? Zaten sen sebep olmadikca herhangi bir sey olabilir mi? Oyleyse
sen soyledin onlar da oldu, senin Sézlnle onlar oldu.

Tanri nasil séyledi de evren yaratildi?

(...) O halde isitilen ve gecip giden so6zlerle gok ve yer olsun dediysen ve gdgu ve yeri boyle yarattiysan,
0 zaman gok ve yerden dnce yaratiimis bir varlik vardi ve bu varligin zamana bagli hareketleriyle o ses
zamana bagli olarak titresti. Ama gok ve yer yaratilmadan 6nce herhangi bir maddi varlik yoktu ya da
olmussa, sen onu mutlaka gelip gecici olmayan sesle yaratmis olmalisin ki, sen gok ve yer olsun dedi-
ginde bu gelip gecici sese temel olustursun. Clnku gelip gegcici bir sese temel olusturan sey ne olur-
sa olsun sen onu yaratmadikca asla varolamazdi. O halde kararini bildiren s6zlerin dokuldigu o maddi
varligi yaratmak i¢in sen hangi s6zl soyledin?

Tanrr'yla ezeli ve ebedi olarak bir arada bulunan Tanri S6zii.

(...)Seninle ezeli ve ebedi olarak bir arada bulunan Séziinle sodyledigin her seyi ayni anda ve ezeli-ebe-
di olarak soyliyorsun ve olmasi igin ne sdylemissen oluyor. (...)

Augustinus, itiraflar (Kisaltimistir.)

SORULAR

1. Sizce metinde hangi sorulara cevap araniyor?

2. Metinde one siiriilen temel goriisii ve bu gorisiin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Sizce bu metnin yazilma amaci nedir?

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup gliniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

ERDEMLI SEHIR*

Amir Organ Hakkinda

(...) Nasil ki kalp ilk olarak meydana gelirse, daha sonra bedenin diger organlarinin varliginin, onlarin
kuvvetlerinin meydana gelisinin, onlarin kendilerine has olan varlik sirasi icinde ortaya cikislarinin ne-
deni olursa ve bu organlardan biri bozuldugunda bu bozuklugun giderilmesini saglayan [yine] kalbin
kendisiise, ayni sekilde sehrin yoneticisinin de ilk olarak varliga gelmesi, sonra onun[sehrin] kisimlari-
nin, bu kisimlarda [ yetki organlarinin] meydana gelisinin, onlarin kendilerine has olan varlik sirasiicinde
ortaya cikislarinin nedeni olmasi gerekir. Sehrin herhangi bir parcasi bozuldugunda bu bozuklugu gi-
derme vasitalarini saglayan da odur. Nasil ki bedende amir organa yakin organlar, bu amir organin ama-
cina uygun olan tabii fiiller arasinda, tabiatlari geregi, onlarin en sereflilerini icra ederse, onlarin altin-
da bulunan organlar ise daha az serefli fiilleri gergeklestirirse ve bdylece en asagi cinsten fiilleri yapan
organlara kadar ulasilirsa, ayni sekilde sehirde yoneticilik (riydsa) bakimindan sehrin yoneticisine yakin
olan kisimlar en serefliiradi fiilleri, onlarin altinda bulunanlar daha az serefli iradi fiilleri gerceklestirir-
ler ve boylece en asadi cinsten iradi fiilleri yapan kisimlara kadar ulasilir. (...)

(...) Erdemli sehrin yoneticisi, rastgele bulunmus herhangi bir insan olamaz. Cunki yoneticilik iki seyle
olur: a) 0 insan, yaradilisi ve tabiati bakimindan yoneticilige istidath olmalidir. b) O insan, yoneticilikle
ilgili iradi meleke ve tutumlari kazanmis olmalidir. Bunlar ise tabiati geregi yoneticilige istidadi olan in-
sanda gelisip ortaya cikacaklardir.(...)

Erdemli Toplumun Yoéneticisinin Hasletleri Hakkinda

Iste bu kisi, kendisinin lzerinde baska bir insanin hiikmiiniin bulunmadigi hakim kisidir. O 6nderdir
(imam), erdemli sehrin birinci baskanidir, erdemli milletin hikiimdaridir, oturulan dinyanin timanan hi-
kiimdaridir. Bu duruma ancak kisiliginde dogustan sahip oldugu on iki tabii 6zelligi birlestiren bir insan
ulasabilir: a) Bu 6zelliklerden biri, onun organlari bakimindan tam ve eksiksiz olmasi, bu organlarin ken-
disini, kendilerine ait fiillerini gerceklestirmeye kabiliyetli kilmalaridir. O, bu organlardan herhangi biriile
yapilacak bir fiili gergeklestirmek istediginde bunu kolayca yapmalidir. b) O, kendisine sdylenilen her se-
yi iyi anlama ve idrak etme yetenegine tabiati geregi sahip olmali, konudan, kisinin maksadina veya biz-
zat o seyin kendi mantigina uygun olan neyse onu anlamalidir. ¢) Anladigi, gérdiiga, duydudu, idrak ettigi
seyi zihninde saklama (hifz) yetenegine sahip olmali, hemen hemen hicbir seyi unutmamalidir. d) Uyanik
ve ¢ok zeki olmall, bir seyle ilgili en ufak bir delil gérdiginde bu delilin isaret ettigi yonde o seyi kavrama-
lidir. ) Zihninde bulunan bir seyi tam bir aciklikla ifade edebilmesini saglayabilecek giizel konusma kabi-
liyetine sahip olmalidir. f) Bilgi edinmeyi, 6grenmeyi (ta'allum) sevmeli, ona kendini vermeli, 6grenmenin
zahmetlerini yenmeli, icerdigi mihnetlere katlanmali, bunlari yorucu, eziyet verici bulmamalidir. g) Tabi-
ati geregdi dogrulugu (sidk) ve dogru insanlari sevmeli, yalandan ve yalancilardan nefret etmelidir. h) Ta-
biati geregi yemek, icmek ve benzeri gibi zevklerin pesinde kosmamalidir. 1) Yiiksek ruhlu (kabir al-nafs)
olmali, serefi, ululugu (karama) sevmeli, ruhu tabii olarak cirkin ve asagilik seylerin Gstiinde olmall, sey-
ler icinde en yiice olanlarina dogru yiikselmelidir. i) GUms, altin ve benzeri cinsten diinyevi amacli sey-
ler onun nazarinda dedersiz olmalidir. j) Tabiati geregi adaleti ve adil kisileri sevmeli, baski (cavr) ve zu-
[Umle, bunlari yapanlardan nefret etmeli, kendi ydnettikleri ve baskalari ile ilgili olarak insafli olmal, in-
sanlari boyle olmaya yoneltmeli, baskiya maruz kalan insanlara acimali, guzel, asil ve dogru gordtgu her
seyi desteklemeli, adil olmaya, adaleti uygulamaya davet edildiginde onu yapmada, gergeklestirmede is-
teksiz, inatgi olmamali, tersine, haksizlik ve kotilik yapmasiistendiginde bunu yapmama konusunda di-
rencli, kararli ve istekli olmalidir. k) Sonra, yapilmasini gerekli gérdigi sey konusunda azimli, kararli ol-
mali, korku ve zaaf gostermeksizin cesurca onu gergeklestirmelidir.
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Butun bu 6zelliklerin tek bir insanda bir araya gelmesi zordur. Bundan dolayi, bu tabii yaradilistaki in-
sanlara her gagda ancak bir defa tesaduf edilir. Eger erdemli sehirde bdyle bir insan bulunur ve o insan
blyldukten sonra yukarida zikrettigimiz sartlardan altisini yerine getirirse veya muhayyile kuvveti ara-
cihigiyla insanlari uyarma kabiliyeti disindaki bes tanesini yerine getirirse, yonetici bu insan olacaktir.
Herhangi bir zamanda bdyle bir insana rastlanamazsa, ancak daha dnce bu sehirde yukaridaki sartla-
ri tasiyan, kayda gecmis, art arda hikim sdrmas bir yonetici ve benzerleri olmussa, bu insanlarin koy-
duklari kanunlar, kurallar ve adetler benimsenir ve muhafaza edilir.

(...) Herhangi bir zamanda felsefe, yonetimin bir parcasi olmaktan cikarsa, bitln diger sartlar bu yo-
netimde mevcut olsalar bile, erdemli sehir hilkimdarsiz kalmis olacak, sehrin yonetimiile mesgul olan
kisi bir hikimdar olmayacak, sehir halki helak olma tehlikesiyle karsi karsiya kalacaktir. Eger bu seh-
rin fiill yoneticisine bagli olacak bir filozof bulunamazsa, o sehir bir vadede helak olmaktan kurtulama-
yacaktir.

Farabi, el-medineti’l fazila (kisaltimistir.)

SORULAR

1. Metinde hangi konular ele alinmaktadir?

2. Metinde one siirilen temel goriisi ve bu gorisin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Sizce ideal bir toplumda bulunmasi gereken o6zellikler nelerdir? Gorlislerinizi Farabtnin ahlak ve
siyaset anlayisi ile karsilastiriniz.

4. Bu metinden giiniimize ait ne tlr dersler gikarilabilir?

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Aciklamayi ve metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Aciklama: islam diinyasinda alegorik 6ykii gelenegi ibn Sind ile baslamistir. 9. yiizyilda Huneyn bin ishak tarafin-
dan Yunancadan gevrilen “Salaman ve Absal” 6ykiist, basta ibn Sind'nin “Hay b. Yakzan”i olmak (izere birgok is-
lam diisiiniiriiniin eserlerine kaynaklik etmistir. ibn Sind'nin bu Sykiiden s6z ettigi ve onu 6zetledigi bilinir fakat
bagimsiz bir yapit olarak yeniden yazdigi konusu siiphelidir. Kesin olarak bilinen ise ibn Siné'nin “Salaman ve Ab-
sal“daki alegorik anlatim teknigini kullanarak “Hay b. Yakzan” adli yapitini yazdigidir.

“Hay b. Yakzan” alegorik bir éykiidir. Alegorik tarzda yazilan eserlerde yazar, diisiincelerini sembollerle ifade
eder ve bir sey soylerken baska bir sey kasteder. Bu nedenle 6§rencilerin dogrudan dogruya ibn Sind'nin met-
nini okuduklarinda onun neyi kastettigini anlamalarini saglamak i¢in paragraf sonlarinda parantez iginde ibn

Sin@’'nin o paragrafta neyi anlatmak istedigine y6nelik agiklamalara yer verilmistir.

HAY BiN YAKZAN*

(...)"Adim sanim Yakzan (Uyanik) oglu Hay'dir (Diri).” (ibn Sina burada, Yakzan'in kendiliginden var olma-
yan, Hay'in ise soyut akil oldugunu anlatir.)

"Beytiilmakdis'tenim.” (Kutsal olan akilsal evren)

“isim, evrenleri gezmektir. Bu gezilerim nedeniyle, biitiin evrenin gercekligini kavramis, her nesneyi
6grenmis bulunuyorum. Gezilerim ve 6grenmelerim sirasinda, yizima surekli babama, Yakzan'a tutar-
dim.”(ibn Sina burada, bilme ve 6grenmenin sinirinin, kendisinin istiinde bulunan akillari, bu akillar ara-
cihgiylailk ilke ve nedeni bilme istegi oldugunu anlatir.)

“0, batan bilimlerin anahtarini elime vermis, evrenlerin yollarini géstermis oldugundan, iklimlerin ufuk-
lar nimde acildi; tim, bana bir anda gériindd.” (ibn Sina burada, distincelerinin ilk ilkeden geldigini,
etkin aklin bilgisinin asamali olarak dedil bir anda elde edildigini anlatir.)

()
“Yerylzunun U¢ siniri vardir:

1. Yerin tizerinde ve g6gin altinda bulunan sinirdir. Bunun bitn gergekligi (kiinh() bilinmis, icinde bu-
lunan nesnelerin cogu hakkinda tam olarak bilgi elde edilmis, bunlara iliskin haberler alinmis ve veril-
mistir.

2. Bati tarafinda bulunan sinirdir. Bu sinir magribin arkasindadir.
3. Bu sinir da bati tarafindadir; dogu (mesrik) yonindedir.

Bu son iki sinirin, insanlik evreninden ayrilan bolim ve yanlari vardir. Kazanilmis giglerle donanmayan,
yalnizca dogal giiglerle kalanlar, oralara gegemezler.”[ibn Sina burada sunlari anlatir: Maddi olan do-
gal varliklardan olusan yery(ziindeki birinci sinir, (madde) ile bicimden olusan cisimleri, genellikle gor-
dagumuz ve elimizle tuttugumuz seyleri ifade eder. Bunlar, dogal bilimlerin konularidir. Bunlarin 6z ve
gerceklikleri, bu bilimler araciligiyla 6grenilir. Magribin arkasindaki sinir ile 6zdek (insanin bir amag ug-
runa bigim verdigi dogal cisim) kastedilmistir. Bu, dogal cisimlerin asillarini, tézlerini olusturur. Dogu
yonundeki sinirla da 6zdegin aldigi bicimler anlatilir. Bu 6zdek ve bigimin 6z ve gercekligi gizli olup ¢ok
az insan tarafindan bilinebilir. Bu konuda yalnizca yaratilistan gelen gucler yeterli degildir, kazanilimis
glcler de gereklidir. ]

(i)
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“Soldan saga, doguya dogru donecek olursan, yeni bir iklim gordrsin. Orada, insan eliyle ortaya konul-
mus bir bayindirliktan iz yoktur. Orada ne dikili bir aga¢, ne yerde biten bir ot, ne de bir tas vardir. Ora-
sI genis bir ¢él, bilyiik bir deniz, dizginlenmis riizgarlar ve kizgin bir atesten olusmustur.” (ibn Sina bu-
rada; madde ile bigimin ilk bulusmasindan dort temel 6genin olustugunu, bu dort temel 6genin toprak,
su, hava ve ates oldugunu anlatir.)

“Burayi gecince, baska bir iklime girersin. Bu iklimde ylksek daglar, nehirler, rizgarlar ve yagmur yag-
diran bulutlar gorirsin; altin, gimas, degerli-degersiz cevherler bulursun. Ne ki, burada, yerden biten
bir bitki yoktur."(ibn Sin& burada varliklarin ilki olan madeni anlatir.)

“Buradan gectikten sonra, girecegin diger bir iklim ise, bitkilerin her tlrlistyle dopdoludur. Burada
sakli-saksiz, meyveli-meyvesiz, tohumlu-tohumsuz, yere tane ile ekilen, serpilen ya da yere fidan ha-
linde dikilen her tirden bitkiler vardir. Yalniz burada da hayvan yoktur.” (ibn Sina burada varliklarin ikin-
cisi olan bitkiler evrenini anlatir.)

“Buradan sonra girecegin iklimde ise, batidn hayvanlari gorursun. Yuzenler, strdnenler, emekleyerek
yuruyenler, ucanlar; erkek ile disinin ciftlesmesiyle doganlar, yumurtadan ¢ikanlar hep buradadirlar.
Burada da sana arkadaslik edecek kimse yoktur.” (ibn Sina burada varliklarin iclinciisii olan hayvanlar
evrenini anlatir.)

“Buradan sizin yasadiginiz bu dlinyaya ¢ikarsin. Sizin bu dinyanizda ne var, ne yoksa, gozunuzle gor-
mekte, kulaginizla isitmektesiniz.”

ibn Sina, Hay bin Yakzan (kisaltimistir.)

SORULAR

1. Metinde hangi konu ele alinmaktadir?

2. Metinden ibn Sin&'nin varlik anlayisina iliskin ne gibi ¢ikarimlarda bulunabilirsiniz?

3. Sizce bu metnin yazilma amaci nedir?

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.
KALP G0zU*

(...) Kesin bilgi, bilinen hicbir seyin sliphe tasimayacak, yaniima ve hayale yer birakmayacak, zihnin (kalb)
bunlara imkan ve ihtimal tanimayacak derecede acik secik hale gelmesidir. (...) O halde éncelikle duyu
bilgilerine ve zorunlu bilgilerin hatasiz olduguna dair glivenimin, daha énce gelenege (taklid) dayali bil-
gilerime olan guvenim tardnden mi, ¢cogu insanin teorik bilgilere olan gtiveni cinsinden mi, yoksa kapali-
lik ve tehlikeden uzak mutlak bir gtiven mi oldugunu anlayip pekistirmem gerekir. Bunun Gzerine duyu ve
zorunlu bilgiler hakkinda ¢ok ciddi distinmeye, bunlardan stphelenmemin mimkun olup olmadigini in-
celemeye basladim. Uzun siiren sipheden sonra duyu bilgilerine givenmeye de aklim (nefs) yanasmadi.
Zihnimdeki bu stiphe gittikgce artmaya ve “Duyulara nasil glvenilir?!"demeye basladi. Bunlarin en guglisu
olan gérme duyusu golgeye bakip onun hareketsiz durduguna, dolayisiyla hareketin olmadigina hikme-
der. Bir slire sonra deney ve gozlem golgenin hareket ettigini, bu hareketin bir anda degil asamali olarak
yavas yavas gerceklestigini, hatta higcbir an durmadigini anlar. Yine yildiza bakarak onu madeni bir para
kadar kiiclk gorur; sonra geometrik deliller onun yerkireden daha blyuk oldugunu gésterir.

Kendi kendime dedim ki: “Duyulara olan given yikildi; belki de ‘on sayisi, U¢ten daha buyuktdr; ayni sey
hakkinda hem olumlu hem olumsuz yargida bulunulamaz; bir sey hem var hem yok, hem zorunlu hem im-
kansiz olamaz' ifadelerimizdeki gibi ancak akla dayali dnsel bilgilere (evveliyat) glvenilebilir.” Bu defa du-
yular dedi ki: “Akla dayal bilgilere olan glveninin de duyu bilgisine olan guvenin gibi olamayacagindan
nasil emin olabilirsin?! Zira 6nceleri bana glveniyordun, fakat akil hakimi ortaya ¢ikip duyu yargisini ya-
lanladigi gibi, o ortaya ciktiginda da aklin yargisini yalanlayacaktir. (...)" Bu cevap karsisinda akil (nefs) bi-
raz duraksadi ve problemini uyku olayiyla destekleyip dedi ki: “Gérmuyor musun, uykudayken birgcok seyin
varligini kabul ediyor, nice halleri hayalen yasiyor, bunlarin sébit birer deger olduguna inaniyor ve o halle-
rin varligindan siphe etmiyorsun; sonra uyaninca bitun bu hayal ve inanclarinin asli-fasli olmadigini an-
liyorsun. O halde uyanikken, bulundugun duruma gore gercgek sayilan duyu ve aklin bitin verilerine nasil
guvenebilirsin?!”(...) Bu disinceler hatirima gelince ruhumu etkiledi ve bir care aramaya basladim, fakat
kolay olmadi. Clnku bu gibi distnceler ancak delille ortadan kaldirilir, delilin ortaya konulmasi ise yalniz
oncel bilgilerle yapilan énermelerle olusturulur. Dogrulugu kabul edilen bir bilgi bulunmadikca delili di-
zenlemek de mimkiin degildir. (...) Nihayet yice Allah beni bu hastaliktan kurtardi ve zihnim tekrar sag-
ligina ve dengeye kavustu; bu sayede zorunlu akli bilgiler tekrar gecerli ve guvenli hale dénerek kesinlik
kazandi. Bu durum, mantiki deliller getirmek ve s6z diizenlemekle degil, ylice Allah’in kalbe biraktigi bir
nurla oldu. O nur birgok bilginin anahtaridir.

Gazali, el-miinkiz mine'd-daldl (Daléletten Kurtulus) (Metnin aslina sadik kalinmistir.)
SORULAR

1. Metinde hangi problem ele alinmaktadir?

2. Metinde 6ne siirilen temel gorisi ve bu géritisin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Gazali kalbine atilan nurla neyi kastetmektedir?

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup gliniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamstir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

TUTARSIZLIGIN TUTARSIZLIGI*

(...) Felsefe [dinde] yer alan her seyi arastirir. Eger felsefe [dini] iyi kavrarsa, felsefenin anlayisi ile [ di-
nin] anlayisi arasinda bir fark kalmaz ve dolayisiyla bilgi bakimindan daha yetkin bir dereceye ulasmis
olur. Eger felsefe [dini]iyi bir bicimde kavrayamazsa, insan aklinin bu konudaki yetersizligi bilinmis olur
ve onu yalnizca[din] kavrar. (...)

Filozoflara gore, insanin uygulamaya yonelik sanatlar olmadan bu dliinyada, kuramsal erdemler olma-
dan da hem bu dliinyada hem de 6tekinde yasamasi mimkdin degildir; yine ahlaksal erdemler olmadan,
bunlardan higbiri yetkin bir hale gelmez ve kendilerine ulasilamaz; ahlaksal erdemlere ancak ylce Al-
lah’l tanimak ve O'nu her dinde s6z konusu din mensuplarina farz kilinmis/kurban, namaz, dua ve ben-
zeriturde yuce Allah'a, meleklere ve peygamberlere 6vgu bigiminde sdylenen sdzler gibiibadetlerle yl-
celtmek suretiyle ulasilabilir.

Kisaca filozoflar, [dinlerin], az cok farklilik gosterseler de, 6zellikle bitiin[dinlerde ] ortak olan husus-
larla ilqili olarak, ilkeleri akil ve nakilden elde edilen zorunlu siyasal sanatlar oldugu gdrusundedirler.
Bununla birlikte, filozoflar, s6zgelisi, “Allaha kulluk etmek zorunlu (vacib) mudur, degil midir?” ve bunun
da Gtesinde “acaba Allah var midir, yok mudur?” gibi [dinin] genel ilkelerinde olumlu ya da olumsuz bir
gorus belirtiimesi gerektigi gortsint benimserler. Yine filozoflar, 6teki dinya mutlulugu ve bu mutlu-
lugun nasil olacagi gibi, [dinin] 6tekiilkeleri hakkinda da ayni goristileri strerler; clinki [dinlerin] hep-
si, nasil olacagl konusunda farklilik gosterseler de, 6limden sonra baska bir yagamin varligi Gzerinde
birlesmislerdir.(...)

Filozoflara gore, [dinler], bitln insanlar icin ortak bir tarzda bilgelige yoneldiklerinden, zorunludur;
cunku felsefe ancak bazi akilli kisileri mutlulugun bilgisine ulastirmayi amaglar ve bdylece bu kisiler
dogal olarak bilgeligi 6grenmeye yonelirler. [Dinler] ise, genel olarak halki egitmeyi amaclar. Bunun-
la birlikte, halkin ortak ihtiyaclariyla ilgilenmesinin yani sira, bilge kisilerin (filozoflarin) 6zel intiyaclari-
ni da gbzetmeyen hicbir [din] yoktur. (...)[Filozoflarin] varligi ve hayati icin genel egitim ve 6gretim ya
cocukluk ve ergenlik sirasinda zorunludur ki, bunda hig kimsenin kuskusu yoktur. (...) Dolayisiyla onun,
kendisine 6gretilen gorisleri en iyi bir bicimde yorumlamasi ve kendisine dgretilmis olan ser'iilkeler-
den kusku duydugunu acikladigi ya da bunlari peygamberlerin bildirdiklerine aykiri bir bicimde yorum-
ladigi ve onlarin yolundan saptigi takdirde, kendisinin kafir denmeye en layik kisi oldugunu ve boyle bir
durumun 6grenim gordugu dinde kiflr cezaslyla cezalandirilacagini bilmesi, erdeminin bir geregidir.

ibn Riisd, Tehafut et-tehafut el-felasife (Tutarsizhgin Tutarsizligi) (Kisattimistir.)
SORULAR

1. Metnin konusu nedir?

2. Metinde One siirilen temel goriisi ve bu gorisiin dayandidi argiimanlari yaziniz.

3. Ibn Riisd'iin din-felsefe iliskisi ile ilgili gdriisleri hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir?

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup gliniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamustir.
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2.4. MS 2. YUZYIL-MS 15. YUZYIL FELSEFESININ ORNEK
DUSUNCE VE ARGUMANLARININ DEGERLENDIRILMESi

?i&ﬁ TARTISMA

Mevlana, Yinus Emre ve Haci Bektas Veli'nin eserlerinden derlenen metinleri okuyunuz. Okuduklari-
niza dayanarak tasavvuf diistincesindeki insan anlayisinin nasil olduguna yonelik sinif ici bir tartisma

gerceklestiriniz.

Vidnus Emre’den Segme Boyitler™

/

Yinus Emre (i||ﬂstrasyon)

ilim ilim bilmektir ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsen ya nice okumaktir

Okumaktan mana ne kisi hakki bilmektir
Cun okudun bilmezsin ha bir kuru emektir

(...)

Dinyaya gelen gdger bir bir serbetinicer
Bu bir kdpri gelir geger cahiller onu bilmez

Gelin tanis olalim isi kolay kilahm
Sevelim sevilelim diinya kimseye kalmaz

Ben bir kitap okudum kalem onu yazmadi
Murekkep eyler isen yetmeye yedi deniz

(...)

Bir kez génul yiktin ise bu kildigin namaz degil
Yetmis iki millet dahi elin yGzun yumaz dedil

Can odur ki Hakk’a ere ayak odur yola gire
Er odur algakta dura yUksekte bakan goz degil

(...)

Benim dilim kus dilidir benim ilim dost ilidir
Ben bulbulum dost gulimdur bilin gilim solmaz
benim

Ben gelmedim dava igin benim isim sevgiicin
Dostun evi gonullerdir gonuller yapmaya geldim

(...)

Bin kez Hacc'a vardin ise bin kez kaza kildin ise
Bir kez gonul yiktin ise gerekse yiz yil yol doku

Gonul mu yeg Kabe miyed eyit bana akli eren
Gonul yeddir zira ki Hak gondlde tutar duragi

Sunlardir goktur mallari gor nice oldu halleri
Son ucu bir gdmlek giymi onun da yoktur yenleri

(...)

Ne varliga sevinirem ne yokluga yerinirem
Ask ile avunuram bana seni gerek seni

Sofilere sohbet gerek ahilere ahret gerek
Mecnunlara Leyla gerek bana seni gerek seni

Ydnus Emre
Dogan KAYA, Yidnus Emre ve Se¢me Beyitler (Kisaltimistir.)
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A
0

(N
)

Haci Bektds Vellde Insan™

Comertlik dort cesittir: ilki mal comertligi,
zenginlerindir. ikinci beden cémertligi, gazile-
rindir. Uclincii can comertligi, asiklarindir. Dér-
dlincu gondl comertligi, ariflerindir.

Simdi esas yapilmasi gereken, kisinin yonu-
nd Tanriistegine cevirmesidir. Zira edep dileyen
korkuyu sever. Korku dileyen hata yapmaktan
sakinmayi sever. Hata yapmaktan sakinmayi di-
leyen sabri sever. Sabir dileyen utanmayi sever.
Utanmay! dileyen cdmertligi sever. Comertli-
gi dileyen miskinligi sever. Miskinligi dileyen il-
mi sever. iimi dileyen marifeti sever. Marife-
ti dileyen cani sever. Cani dileyen akli sever ve
akli dileyen ylce Allah’l sever. Tanri buyruguna
mujde on iki ¢cesit nesnedir. Bu on iki gesit nes-
ne birbirine vekildir. Ve bunlar iman kumanda-
ninin onderleridir. Simdi ¢ok sakinmak gerekir
ki eger bu on iki tlrlG nesnenin birisi eksik olsa
iman dogru olmaz. O halde en Gst makam bun-
lardir. Bunlari korumayan Tanri'dan uzak olur, ve
bilmekten dahi uzak olur. Allah'in cemalini gor-
mekten mahrum kalir.

Maskaraligi dileyen gllmeyi sever. Gllmeyi
dileyen cekistirmeyi sever. Cekistirmeyi dileyen
ofkeyi sever. Ofkeyi dileyen acgézIiligi sever.
Acgozlulugu dileyen kiskanchgi sever. Kiskang-
gi dileyen hased etmeyi sever. Hased etme-
yi dileyen buyuklenme-
yi sever. Buyuklenmeyi
dileyen vicudunu sever.
Vicudunu dileyen nefsin
istek ve arzularini sever.
Nefsin istek ve arzulari-
ni dileyen nefsini sever.
Nefsini dileyen seytani
sever ve seytani dileyen
Yice Allah't sevmez.

Haci Bektas Veli,
Makalat (kisaltimistir.)

Haci Bektas Veli (illistrasyon)

Mevignd’da insan™

(...)Insanlarin hayirlisi, insanlara faydali ola-
nidir. Toplumun hayirlisi, topluma hizmet edeni-
dir. insanlara faydali olan, yeryiiziinde kalir. Bir
an adalet, altmis yillik ibadetten hayirlidir. Ada-
let, bir seyi yerli yerine koymaktir. Artik yetimi
horlama. Ve bir sey dileyeni bos ¢evirme, azar-
lama. Clnku bu ikisi de mazlumdur. Yoksuldur.
Bunlari kahretmek, azarlamak, bunlara azab et-
mek, adalet degildir.(...)

(...) mal, yel gibi eser-gelir, eser-gider. Mala
aldanma, yasayisa sevinme; ¢inkl mal, akarsu-
dur; 6murse yelden ibaret(...)

Mevlana, Mektuplar (Kisaltiimistir.)

Ask ile birlikte yasa ki senin madeninin cev-
heridir. Oyle bir insani ara ki sonuna kadar senin
olsun. Caninin gami olanlari canim diye ¢agirma!
Senin ekmegini de verse onu kendine haram et!

(...)

Ey Allah'in kitabinin 6rnegi insanoglu! Ey
sahlik cemalinin aynasi mutlu varlik! Her sey
sensin, alemde ne varsa senden disarida degil.
Sen her ne ararsan kendinde ara, ¢cunku her var-
ik sende.

(...)

Mucevher madeni ariyorsan, maden sensin.
Bir lokma ekmek hevesinde isen, ekmek sensin.
Bu nikte ve isareti bilir-
sen, i¢ yuzunu anlarsin
bu s6zun. Bu o demektir
ki, sen her ne ariyorsan
ondansin!
Mevlana, Rubdiler

(Derlenmistir.)

Mevlana (illiistrasyon)

(*) Metin, yazildigi dnemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.

A UYGULAMA

Clemens’in “Anlamak igin inaniyorum.” diistincesine gore “inanc akil iliskisini” ele alan 6zgiin bir metin

yaziniz.
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2. UNITE SONU OLCME VE DEGERLENDIRME

1-8. sorularin cevabini bos birakilan alanlara yaziniz.

1. MS2.ylzyll-MS 15. yiizyil felsefesinin ayirt edici 6zellikleri nelerdir?

2. Hristiyan felsefesinde sorgulanan temel problemler nelerdir?

3. Hristiyan felsefesinde Tanri'nin varligini kanitlamak igin hangi argiimanlar kullaniimistir?

4, Tumeller probleminin Hristiyan felsefesii¢in neden 6nemli oldugunu agiklayiniz.

5. Gazalnin bilginin kaynagi ile ilgili gbriisleri, diger islam filozoflarinin gbriislerinden hangi bakimdan
farkhdir?

6. islam felsefesinin “irade 6zqiirligli problemi”ne getirdigi agiklamalar nelerdir?

7. islam ve Hristiyan felsefesinin temel problemleri hangi yonlerden farklilasmaktadir?

8. 8-12.yiizyillar arasinda Antik Yunan felsefesinden yapilan gevirilerin islam felsefesine etkileri neler-
dir? Agiklayiniz.
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9-11. sorulari asagida verilen pargaya gore cevaplayiniz.

Islam diinyasl, Yunan felsefesiile temasa gectiginde Platoncu, Aristotelesci ve 6zellikle Yeni Platoncu
anlayistan etkilenir. islam filozoflari, Yeni Platonculukta kendi diinyalarini da derinden ilgilendiren din-
sel sorunlarin ele alindigini ve cevaplandigini fark ederler. Yeni Platonculugun Tanri'nin tekligi, birligi,
ruhun tinsel ve 6limsuz bir varlik oldugu, madde dinyasina distigu, mutluluk ve kurtulusun tanrisal
ilkeye yeniden kavusmak ve onunla birlesmekten ibaret oldugu tezlerinde islam’in kendisine dayandigi
evren modelinin benzerini gorurler. Boylece onlar, bir yandan felsefeyi Yeni Platoncu tezler yoninde
islemeye ve gelistirmeye calisirlar diger yandan bu felsefe ile islam vahyi arasinda bir uzlasi saglamaya
daha dogrusu onlar arasinda var olduguna inandiklari derin birligi agiga cikarmaya calisirlar. Bu, Orta
Cag'in akillaimani birbirleriyle uzlastirma sorunudur. Bunun sonucunda islam’in Tanri'si, Aristoteles'in
kendi kendini diisiinen Tanri'si ile onlarin her ikisi de Plotinos'un “bir olan’i ile birlesir. islam’in yara-
tim kavrami, evrenin “bir olan”dan, onun kendi kendisi hakkindaki bilgisinin sonucu olarak tasmasina
(sudar) donisir. Peygamber, Platon'un “ideal Toplum”unda filozofun oynadigi siyasal ahlaksal rolii
yerine getirmek lzere Tanri tarafindan gonderilen kural koyucu olur. Bu tur bir felsefeyi baslatan EI
Kindi'dir ama asil kurucusu Farabi'dir. ibn Sina ise Farabi'nin actigi yoldailerler ve onun temel tezlerini
gelistirir.

9. islam felsefesi neden Plotinos’un felsefesinden etkilenmistir?

10. islam felsefesi Yeni Platonculugun hangi tezlerinden etkilenmistir?

11. islam felsefesiigin dogru olan ifadeleri (/) isareti koyarak gdsteriniz.

a) Yeni Platonculuktan farkli bir evren anlayisi vardir.

b) Felsefe akla dayandigindan vahyi reddeder.

c) Evrenin yaratilisi problemi, islam felsefesinde tartisiimistir.

¢) Akillaiman arasinda bir karsitlk s6z konusudur.

d) Yaratimda Tanrr'nin tasmasi anlayisi, bazi filozoflar tarafindan savunulur.
e) Antik Yunan dUslncesine karsi olus s6z konusudur.

f) Felsefeyi vahiyle bagdastirma amaci gtder.

—~ e~ o~ o~ o~~~ —
—_— — — — — ~— ~—

12-16. ciimlelerde bos birakilan yerleri uygun sdzciiklerle tamamlayiniz.

Augustinus, Tertullian, El Kindi, Farabi, Mu'tezile, Clemens

12. Hristiyan filozoflarindan ........cc.cccccceeeeeennee , inancin bilgiden dnce gelmesi gerektigini savunur.

13. Vahyin olmadigi durumlarda bile insanin akil yoluyla Tanrr'nin varligina ulasmakla yikimli oldugu
gorisinu ....eeeeeeeeeeeeeeeennnnnnne. savunur.

14. Vahye dayali bilgiyle felsefi bilgi arasinda bir fark olmadigini savunan ............ccccccceeunnnnee , felsefenin
din hakikatleri anlamak igin inananlara yeni yollar gosterdigini diistinir.

15. “Akilalmaz oldugu igin inaniyorum!” diyen ........cccceevennnn.en. , insanin akliyla Tanri'nin sirlarina eriseme-
yecedi iddiasindadir.

16. “inanabilmek icin anla, anlayabilmek igin iman et!” diyen ..........ccccceceuvuee. , inancin bilgiyi anlasilir hale
getirdigini 6ne sirer.
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17-18. uygulamalari gergeklestiriniz.

17. Asadgida yapilandiriimis gridde bazi filozof adlari numarali olarak verilmistir. Bu numaralari uygun ifa-
delerin karsisina yaziniz (Ayni numarayi bir veya birden fazla ifade igin kullanabilirsiniz.).

1 2 3 4
ibn Sina Gazali Farabi ibn Riisd
5 6 7 8
ibn Hald(in El Kindi Tertullian Anselmus
9 10 n 12
Augustinus Clemens Ockhamli William Aquinall Thomas
a | Kotuliglin kaynadiinsanin 6zgur iradesidir.
b | Tum varliklar, evrenin ilk nedeni olan Tanri'nin sudlr etmesiyle meydana gelmistir.
¢ | Kesin bilgiye sezgiile ulasilir.
¢ | Erdemli bir toplumda yasamak insani mutlu kilar.
d |“Tanriyoktur.” demek bile Tanri'nin var oldugunun kanitidir.
e |Kotulukiyiligin eksikligidir.
f | Tumeller, gergek varliklar degil yalnizca birer dilsel ifadedir.
g |Evren, slrekli olarak her an yeniden yaratiimaktadir.
g |Devletler de canlilar gibi dogar, blyur ve olur.
h | Felsefe ve din, ayni hakikatin farkli gérinusleridir.
1| Akil, inancin hakikatlerini kavrayamaz.
i | Tumeller, insan zihninden ve bireysel varliklardan bagimsiz gercgekliklerdir.

18. Asagida birbiriyle baglantil dogru/yanlis ifadeler igeren tanilayici dallanmis agag verilmistir. ilk ifa-
deden baslayip her dogru (D) ya da yanlis (Y) cevabiniza gére oklari takip ederek gikisa ulasiniz.

Patristik Dénem’de D() 1. Cikis
Hristiyan inancini sa- / '
D()_ | vunma amaciyla felse- \ 2 Ck
Hristiyan felsefesi, Pat- / fe yapilmistir. Y() KB
ristik ve Skolastik d&- ()
nemlerden olusur. Skolastik Dénem bo- 3. Cikis
DQ‘ Y\()A yunca inancin temel- /
MS 2. yizyil-15. yiiz- lendirilmesinde akla \
yil felsefesi, Hristiyan giiven duyulmustur. Y() 4. Cikis
ve Islam felsefesi olmak
izere iki dnemli disiin-
ce gelenegini icinde f D() 5. Cikis
; Tasavvuf, inanc karsi- / 7
barindirir. \ 0) sinda akla éncelik ver- \
Y() islam felsefesi, tasavvuf / mistir. YO) 6. Cikis
ve kelam olarak adlan-
d'r'loirf iki dsince ge- Kelamin amaci, inang D/()V 7. Cikis
leneginden olusur. esaslarini farkli géris-
YO | er karsisinda savun- \
maktir. Y() 8. Cikus
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19-40. sorularda dogru segenedgi isaretleyiniz.

19.

20.

21.

Skolastik felsefenin amaci; aklin vahiyle gelenleri
kanitlamasi, denetlemesi ve aciklamasiicin dinin
onermelerine felsefi kavram Uretmektir.

Buna gore skolastik felsefe igin asagidakiler-
den hangisi sdylenemez?

A) Dini temellere dayali bir felsefedir.

B) inanci akilla temellendirmeye calisir.

C) Yeni bilgilere ulasmak icin felsefe yapilir.
D) Felsefe pratik bir amacla yapilir.

E) Dini dogmalara bagli disiinme esastir.

Farabi, devletleri bes gruba ayirir. Gergek mut-
lulugun bilgisine sahip olmayan, kisisel ¢ikarla-
rini koruma, servet ve 0zqurlik pesinde kosma
amaglarini taslyan vatandaslar cahil devletle-
ri meydana getirir. Gergek mutlulugun nasil elde
edilecegini bildigi halde bunlara uygun yasama-
yanlar, bozuk devleti olusturur. Bir devlet, halki
baslangigta gergeklere uygun yasarken zamanla
ondan ayrilmissa degismis devlettir. insanlar, din
ve gergcek mutluluk Uzerine yanlis bilgiye sahip-
se saskin devlettir. Yetkin idareci yani peygam-
ber tarafindan yonetilen ve onlarinilettigi bilgileri
hem bilen hem de bunlara uygun davranan kisiler
erdemli devleti kurar.

Bu parcaya gore erdemli devlet ile ilgili olarak
asagidaki yargilarin hangisi dogrudur?

A) Halkin dogrudan ayrilmasina neden olur.

B) Halkin bireysel gikarlarini korumasini saglar.
C) Devleti erdemli yapan temel 6l¢t bilgidir.

D) Devleti yénetenler halk tarafindan segilir.
E)Halkin bireysel beklentilerini karsilar.

imam Matiridi, Tanr'nin akilla bulunabilecegini
ve vahiy gelmese bile insanlarin Tanr’'nin varligini
tasdik etmekle mesul oldugunu savunur.
imam Matiridinin bu goriisd,

. inang ve akil birbiriyle catisir.

[I. Dinl hakikatlere akil araciligiyla ulasilir.
lII. inanc esaslariinsan aklinin sinirlarini asar.
yargilarindan hangileriyle gelisir?

A)Yalniz | B) Yalniz Il
D)lvell E)lvelll

C) Yalniz Il

22.

23.

24,

Anselmus da bircok Hristiyan filozof gibi Antik
Yunan dasUnurlerinin argimanlarini kullanarak
goruslerini temellendirmistir. Ona gore diinyada
cesit cesit iyilik vardir. Bu iyilikleri hiyerarsik bir
siraya koymak mumkuanddr yaniiyi seyler, iyilikle-
ri bakimindan derecelendirilebilir. Her iyi sey, iyi-
ligini kendisinden daha yetkin bir “iyi"den alir. Tek
tek iyiler, “iyi"den pay alarak iyi olurlar. En yetkin
ve ylksek “iyi", sadece kendi iyiligini kendinden
alir. lyiligini bir baska iyiye borclu degildir giinkii
o0, en yetkin “iyi“dir. O, hep baskalarini iyi eder. O,
hep diger varliklari var eder. O halde en yetkin “iyi”
vardir ve o da Tanrrdir.

Anselmus bu gorisinde Yunan filozoflarindan
hangisinin argimanlarini kullanmistir?

A) Aristoteles
C)Herakleitos

B) Demokritos
D) Parmenides
E)Platon

Platon'un timellere gergek ve tozsel varlik ylk-
leyen ogretisine adi verilir. Bu-
na karsin Aristoteles’in timellerin gercekten
var olduklarini ancak bireysel seylerden ayri bir
varolusa sahip olmadiklarini dne suren ogretisi
ise olarak adlandirilir. Ote yandan
..................... her iki gortse de karsi cikar. O, ide-
alarin soyle ya da boyle gergek bir varolusa sahip
olmalarini kabul etmez ve onlara yalnizca disu-
nulen varlik olma stattsu verir. Timeller var ol-
maz, yalnizca timellerin kavramlari var olur.
Yukarida bos birakilan yerlere sirasiyla hangi
kavramlar gelmelidir?

A)Kavram realizmi - Konsepttializm - Nominalizm
B) Kavram realizmi - Nominalizm - Konseptializm
C)Konseptualizm - Kavram realizmi - Nominalizm
D) Konsepttializm - Nominalizm - Kavram realizmi
E) Nominalizm - Konseptializm - Kavram realizmi

“Dogru olan, gercege giden yolu bulmakti ve bu
yol, yaraticiya duyulan ‘ask’ tan gecerdi. Bir bit-
ki de bir hayvan da sevebilir ancak hem bedeniy-
le hem bilinciyle hem dusuncesiyle hem de bel-
lediyle sevebilen tek varlk insandir.” gérisini
savunan disunir asagidakilerden hangisidir?

B) Farabi

D) Mevlana

A) Augustinus
C)ibn Haldan
E) Tertullian
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25. Antik Yunan'da felsefe; din veya mitolojiden ba- 28. Augustinus’un “Zaten gok ve yer de kendi ken-

26.

27.

gimsiz bir bicimde, akla dayanarak evreni acikla-
ma, bilmek icin bilmek amaciyla yapiimistirancak
MS 2-15. ylzyillar arasinda felsefe, dinin hizmeti-
ne kosulmustur. Bu donemde felsefenin amaci;
duygu ve kanida saglam ve tartismasiz olarak el-
de bulunani, pekistirilmis olani dislnce ile acik-
llga kavusturmak ve kavramsal olarak dile getir-
mektir.

Bu pargaya gore MS 2. ylizyil-MS 15. yizyil
felsefesiicin asagidaki yargilardan hangisi
dogrudur?

A)Konularina elestirel yaklasir.

B) Felsefenin konu alani genistir.

C) Evreni anlamak igin akla glvenilir.
D) Din merkezli disiinme egemendir.
E) Teorik kaygilarla felsefe yapiimistir.

Tasavvufta Tanri, ezeli ve ebedidir. Onun disin-
daki varliklar, zamanla yok olacaktir. Tanri hem
zahirdir hem batindir yani hem aciktir hem giz-
lidir. Acikh@i icinde gizli, gizliligi icinde aciktir. O,
bastaki gozle gortlmez fakat basiret gozu ile go-
rdlebilir. Mutasavviflar onu kalp gozu ile gordrler.
Buna gdre insanin Tanri bilgisi ile ilgili olarak
asagidakilerden hangisi dogrudur?

A) Tanri bilinemezdir.

B) Tanri sezgiile bilinebilir.

C) Akil Tanri'nin bilgisini verir.

D) Tanri akil ve sezgiyle bilinir.
E)Duyularla Tanri'nin bilgisine ulasilir.

MS 2-15. ylzyil felsefesinde iki bilgi kaynadi var-
dir. ilki bir konuyu aciklarken din otoritelerinin o
konu ile ilgili disunceleridir. Digeri de bu acikla-
manin Aristoteles’in timdengelimsel ¢cikarim ku-
rallarina uyup uymadigidir. Bu dénem icin italyan
ddsunur Andrea Cesalpino “Kusku yoktur, haki-
kat timuUyle Aristoteles’in yapitindadir.” der.

Bu parcadan asagidaki yargilarin hangisine
ulasilabilir?

A)Bilgi, duyu ve deney ile elde edilir.

B) Dini bilgiler her zaman dogru degildir.

C) Akilsal cikarimlar dogru bilgiyi vermez.

D) Aristotelesci akil yGritme bilginin kaynagidir.
E)Dogru bilginin imkanindan stphe edilmelidir.

MS 2. Yiizyl-MS 15. Yiizyil Felsefesi

29.

30.

31.

dilerini yaratmadiklarini haykiriyorlar.” s6zlin-
den asagidaki yargilarin hangisine ulasilamaz?

A) Evren Tanri'nin varhidina en iyi kanittir.
B) Gogun ve yerin varlik sebebi Tanrrdir.
C) Evreni bilmek Tanri'yi bilmektir.

D) Her seyin yaraticisi Tanridir.

E) Evren ezeli ve ebedidir.

[. Kétuluk
[I. Timeller
[ll. Tanrr'nin varhgini kanitlama
IV. Tanrrnin var olup olmadigi
Yukaridakilerden hangileri Hristiyan felsefesin-
de sorgulanan temel problemlerdendir?

A)lvell B)llvelll C)llive IV

DI, ITvelll E)II Nve IV

Asadidakilerden hangisi Hristiyan felsefesinin
temel problemlerinden biri degildir?

A) Tamel varliklarin nerede bulundugu

B) Tanri'nin kotlllige neden izin verdigi
C)insan yasaminin anlaminin ne oldugu

D) Tanri'nin varliginin nasil kanitlanacadi

E) Timellerin nasil bir gergeklige sahip oldugu

Anselmus’a gore Tanri, en ylce ve en mikem-
mel varlik olarak dusundlmelidir. Var olmak, va-
rolusun bir 6zelligidir. Diger bir ifadeyle bir varlk
didsdnuldiginde onun var olma olasihgr vardir.
Gergek varlk, duasinceyle sinirli kalmaz; disin-
cenin 6tesinde de var olur. Eger Tanrisadece di-
slinceyle sinirli kaliyorsa o zaman daha buyuk ve
daha mikemmel bir varlik distnulebilir. Gercek
varlik, distnceyle sinirli kalmayan bir Tanri'yi
icerir. Dolayisiyla Tanri dislnceyle sinirli kalmaz
ve gercgekten var olan en ylce varliktir.
Anselmus bu gorisiinde asagdidaki kanitlardan
hangisini kullanmistir?

A) lyilik kaniti B) Kozmolojik kanit
C) Ontolojik kanit D) Teleolojik kanit
E) Yaratma kaniti



32.

33.

34,

35.

36.

Verilen ifadelerden hangisi MS 2. ylizyil-MS 15.
ylzyil felsefesinin 6zelliklerindendir?

A) Felsefe, dini hakikatleri aciklama aracidir.
B) Akil, asil gercekligi agciklamakta yeterlidir.
C) Gergekligin bilgisine duyularla ulasihr.

D) Hakikati bilimsel bir anlayisla ele alir.

E) Elestirel bir bakis agisina sahiptir.

Ko6tiligu ortadan kaldirmaya glicli olmasina

ragmen Tanri'nin kétilige izin verdigini, bunun

nedeninin ise insan tarafindan anlasiimasinin

miimkiin olmadigini savunan islam filozofu

asagidakilerden hangisidir?

A) Farabi B) Gazali C)ibn Halddn
D) ibn Riisd E)ibn Sina

Verilen yargilardan hangisi patristik felsefe igin

sOylenemez?

A) Hristiyan felsefesinin ilk donemidir.

B) Bu donemde savunma amagli felsefe yapil-
mistir.

C) Bu dénemin filozoflari “Kilise Babalari” ola-
rak anilir.

D) Platon'un gorlsleri donemin filozoflarini et-
Kilemistir.

E) Bu donemin felsefesi “okul felsefesi” olarak
da adlandirilir.

islam felsefesinde yaratimin bir kerede olup

biten bir sey olmadigini iddia ederek “strekli

yaratma” kavramini ve teorisini savunan filozof

asagidakilerden hangisidir?

A) El Kindi B) Farabi C) Gazali
D)ibn Riisd E)ibn Sina

Evrende var olan her seyin birlik ve biitin-
lik igerisinde oldugu, evrendeki bu diizenin
rastlantisal olmadigi gériisiinden hareketle
Tanri'nin varhgini temellendiren Boethius'un
kullandigi kanit verilenlerden hangisidir?

A)ilk neden kaniti B) Kozmolojik kanit

C) Ontolojik kanit D) Paleontolojik kanit
E) Teleolojik kanit

37.

38.

39.

40.

Gazali butln var olan bilgide; dncelikle kalbi bil-
mek gerektigini, oradan hareketle kisinin kendi-
ni bilebilecegini, kendini bilme yoluyla da Allah’l
bilebilecegini, oradan da diger bitlin her seyin
bilinebilecegini savunmaktadir.

Bu parcada Gazali'nin bilginin kaynagi olarak
gordiigi “kalp” asagidakilerden hangisine kar-
sihk gelir?

A) Akl B) Akil ve duyu

D) Sezgqi

C) Duyu
E) Vahiy

|. Dini temellere dayanan bir felsefedir.
[I. Tanr’'nin varligina dair sorgulamalar
yapilmistir.
[ll. Filozoflar ayni zamanda kilise mensubudur.
Verilenlerden hangileri Hristiyan felsefesinin
ozelliklerindendir?

A)Yalniz |
D)l velll

B)lvell C)lvell
E)I, llvelll

Verilenlerden hangisi Hristiyan felsefesi ve
Islam felsefesinin ortak 6zelligi degildir?

A) Tanri'nin var olduguna dair kanitlar ortaya
koymuslardir.

B) Filozoflar bilimsel gcalismalara katkida bulun-
mustur.

C) Felsefe dini 6gretileri temellendirme ama-
cindadir.

D) Tanri merkezli bir felsefe anlayisi hakimdir.
E) Antik Yunan felsefesinden etkilenmistir.

Verilenlerden hangisi MS 2. yiizyil-MS 15. yuzyil

filozoflarinin “inang akil” tartismasinda savun-

dugu goruslerden biri dedildir?

A) Akil, inanci temellendirmede bir aractir.

B) Akil, vahiy bilgisinin kavranmasini saglar.

C) Aklin dogrulari, vahyin dogrulariyla celisir.

D) Akhn hakikatleri, inanc hakikatlerinden
Ustandur.

E) Vahiy bilgisiile akla dayali bilgi birbirini
tamamlar.

h EDoha fazla icerik
Ty icin karekodu

H 4
. "("1“; akilli cihaziniza
E{%ﬂz okutunuz.
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3. UNITE

A (nite ile ilgili EBA
iceriklerine ulasmak
icin akilli cihaziniza
karekodu okutunuz.

15. YUZYIL-17, YUZYIL FELSEFESI

A

at

- -
1 “‘.I.’

-
-
)
1

UNITE KONULARI

3.1. 15. Yuzyil-17. Yuzyl Felsefesini Hazirlayan Dij;i@nce Ortami

3.2.15. Yuzyil-17. Yuzyil Felsefesinin Karakteristik Ozellikleri

3.3.15. Yuzyil-17. Yuzyil Filozoflarlmn“FelseFi Goruglerinin Analizi

3.4.15. Yuzyil-17. Yuzyil Felsefesinin Ornek Dusuince ve Argﬁmanlarlnln Felsefi Agidan Deéerlendirilmesi

TEMEL KAVRAMLAR

o Akl + Bilim + Bilimsel Yontem * Modern Distince

» Ronesans o Himanizm + Kartezyen Felsefe + Utopya

N. Machiavelli Montaigne

(1469-1527) (1533-1592)
N. Kopernik F. Bacon
(1473-1543) (1561-1626)
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UNITEYE GIRI$

Tarihte “Ronesans Donemi” olarak adlandirilan 15-17. ylzyillarda onemli kesif ve icatlar gergeklestiril-
mistir. Bunun sonucunda Avrupalilar agik denizlere agilmistir. Farkli cografyalarda farkli kultirler kesfedilmis,
dunyaya ait yeni bilgilere ulagilmis, dinsel dustnce gecerliligini yitirmeye baglamustir. Ozellikle matbaanin ica-
di ile kitaplara erigsim kolaylasmis, kutsal kitaplarin ogretilerinin kilisenin iddia ettigi gibi olmadigi gorulmus-
tur. Astronomide binlerce yildir hukum suren Batlamyus’un Dunya merkezli evren anlayisi; Nikolas Koper-
nik, Galileo Galilei (Galileo Galile) ve Isaac Newton gibi bilim insanlari tarafindan yapilan bilimsel calismalarla
yerle bir edilmistir. Yapilan bilimsel calismalar filozoflari bilimsel yontem arayislarina yonlendirmistir. Francis
Bacon (Frensis Beykin), bilimde tumevarim yontemini onermis ve Aristoteles’in yontem alanindaki uzun za-
man suren egemenligine son vermistir. Bu gelismeler filozoflarin bilgi, varlik ve deger konularindaki gorusleri-
ni sekillendirmistir. Bilgide rasyonalizm ve empirizmin (deneycilik), varlikta Rene Descartes’in (Rone Dekart)
dualizm (ikicilik) anlayisinin on plana ¢iktigi Ronesans, ayni zamanda toplumsal elestiri niteligindeki Gtopya-
larin yazildigi bir donem olmustur. Bu donem bilimin, aklin ve himanizmin egemen oldugu bir cagdir. Rone-
sans Donemi’nin insanliga yeni ufuklar agmasi ve onu aydinlanmaya dogru goturen bir donem olmasi bu an-
lamda onemlidir.

UNITEYE HAZIRLIK SORULARI
1. Ronesans’ hazirlayan kosullarla ilgili neler biliyorsunuz?
Bilimlerdeki gelismeler felsefeyi nasil etkilemis olabilir?

Modern dustince kavrami size neler ¢agristiriyor?

Bw N

Sizce devletin varolus amaci nedir? Devlet olmasaydi insanlarin yasantisi nasil olurdu? Gorislerinizi

agiklayiniz.

a5 Unite sunumu icin akilli
42k cihaziniza karekodu
ey okutunuz.

T. Hobbes B. Spinoza
(1588-1679) (1632-1677)

G. Galilei R. Descartes |. Newton
(1564-1642) (1596-1650) (1643-1727)
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3.1. 15. YUZYIL-17. YUZYIL FELSEFESINi HAZIRLAYAN DUSUNCE
ORTAMI

15-17. yuzyillar arasi, felsefe tarihiicin dnemli bir déndm noktasidir. Bu dénemde yasanan cografi ke-
sifler, icatlar, bilimsel gelismeler, ceviri faaliyetleri, feodal diizenin yikilmasi ve dini otoritenin zayiflamasi;
15. ylzyil-17. yazyil felsefesinin dogmasinda ve gelismesinde énemli rol oynamistir. Rénesans olarak ad-
landirilan bu dénemde akil, insan ve bilim deder kazanmistir. Din ve kilise; dislnce, siyaset, toplum vb.
alanlardaki hakimiyetini yitirmistir. Buna ragmen timuyle dinden bagimsiz bir toplum ortaya ¢ikmamistir.
Bu bakimdan Rénesans hem dinin etkisiz de olsa varligini devam ettirdigi hem de bilimselligin egemen ol-
dudu bir topluma dogru yol alinan bir gecis donemidir. Ronesans felsefesi, ilk donemlerinde 6zellikle ¢eviri
faaliyetleri sayesinde 6grenilen Antik Yunan felsefesinin etkisindedir. Zamanla dénemin 6zgur ve elestirel
yaklasiminin da etkisiyle kendine 6zqu 6zelliklere sahip olmustur. Bu donem her ne kadar ele alinan konu-
lara sistemli cevap verme konusunda yeterli degilse de bu dénemin sonraki donemlere etkisi tartisiimaz-
dir. 15. yGzyilin ortalarinda yasanan reform hareketi 15. ylzyil-17. ylzyil felsefesinin gelisimini etkileyen un-
surlardan biri olmustur.

12. Yizyildaki Ceviri Faaliyetlerinin 15-17. Yizyil Felsefesi Uzerindeki Etkileri

7. ylzyillda Emeviler Donemi'nde baslayan cgeviri faaliyetleri, Abbasiler Donemi'nde daha da geliserek
Bagdat'taki onemli bir kiltlir merkezi olan Beytilhikmede 10. ylzyila kadar devam etmistir. Burada sade-
ce Antik Yunan, Hint ve iran diisiince diinyasina ait eserler Arapcaya gevrilmekle kalmamis, ayni zamanda
yeni bir felsefi anlayis dogmustur.

Emeviler tarafindan iber Yarimadasi 8. yiizyilda ele gegirilince ispanya'da Endiiliis Devleti kurul-
mustur. islam diisiince dinyasinin Beytiilhikmenin kurulusundan itibaren sahip oldugu tim kiltirel
birikimleri buraya aktarilmistir. Buna bagli olarak islam cografyasinda hiz kazanan geviri faaliyetlerine
12. ylizyilda ispanya sinirlari icindeki Toledo'da kurulan ¢eviri okulunda devam edilmistir.

Toledo (Gorsel 3.1) Ceviri Okulunda farkli dinlere mensup gevirmenler tarafindan matematik, astro-
nomi, tip, kimya, tabiat, tarih, psikoloji, mantik ve siyaset konularindaki 6nemli eserler Latinceye ve diger
dillere gevrilmistir. Ceviriler arasinda Aristoteles, Farabi, ibn Sina, Gazali ve ibn Riisd gibi filozoflar ile Ok-
lid, Batlamyus, Harizmi, Fergani ve farkli bilimlerle ilgilenen daha birgok kisinin eseri vardir. Antik Yunan
felsefesi ve bilimi, ceviri faaliyetleri sonucunda Avrupa'da bilinir hale gelmistir.

Ceviri faaliyetlerinin bir baska merkezi de Sicilya'dir. Burada 6zellikle 6nemli tip eserleri Arapgadan
Latinceye cevrilmistir. Yapilan ¢evirilere dayanilarak gercgeklestirilen bilimsel ¢alismalar, kisa slrede
tiim italya'ya daha sonra da Fransa ve diger Avrupa ilkelerine yayilmistir. Tiim bilim alanlarini kapsayan
ve 13. ylzyila kadar suren bu yogun geviri faaliyetleri sonucunda akilsal distinmenin, felsefenin ve bili-
min kapilari Bati dinyasina aciimistir.

Biitlin bu gelismelerle islam diisiince diinyasinin bilgi birikimi, Avrupa’ya tasinmis béylece Batrda R6-
nesans’in dogmasi igin uygun bir zemin hazirlanmistir. Ceviri okullari zamanla kurumsallasarak Avrupa'da
Gniversitelerin temellerini olusturmustur. Cevrilen kitaplar, kurulan tniversitelerde okutulmaya baslan-
mistir. Cevrilen bilimsel kitaplardan etkilenen bilim insanlari, arastirmalara yonelerek yeni bilgilere ulas-
maya calismislardir. 12. ylzyilda hiz kazanan bu ¢alismalar, Ronesans’in ortaya ¢ikmasini saglamistir.

dEora B T:ié:ié-[arévﬁr\, -éeorg Braun (E?‘ébrg Brav{n)-—FranW;ﬁ(;;éﬁI;e.ré (Fri‘.ﬁ‘ Hag;lberg)_,15 ]
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SORGULAMA

Haritayi inceleyip aciklamalari okuyunuz. Harita ve agiklamalara gore tablodaki ifadelerden ulasilabi-
lecek olanlari belirleyerek ilgili alanlara (/) isareti koyarak goésteriniz. Bu sonuglara nasil ulastiginizi
sinifta tartisiniz.

8-12.Yizyil Islam Cografyasi
ilk Cag Yunan Medeniyeti
ik Cag iran Medeniyeti

ik Cag Hint Medeniyeti

15. Yizyil Bat Medeniyeti

BATI MEDENIYETI
2-15. Yozyil Ceviri Merkezleri

/ K YUNAN MEDENIYETI
Toledo "~ Salerno , PRCIRN  IRAN MEDENIYETI
& ‘.‘ Urfa

- ©©@©®©

L

®, Sicilya™§ t- . Antakya “*eHarran < -
- ~1
e X N KA *Bagdat P
S WG W 5, Sy
3 Sekenderiys L 2=="+" " Cundisapur <
D R A . 3 \\ \‘

__________ \ N

R AN
N N
\\ \

: ©
HiNT MEDENIYETi
Aciklamalar

. Ik Cag'in 6nemli bir kiiltir merkezi olan iskenderiye Kiitiiphanesinde Yunan filozoflarinin eserleri ta-
ninmis ve 6nemli bilimsel ¢alismalar yapilmistir. 900 bin civarinda eserin bulundugu diistndlen kitiip-
hane, MS 400'li yillarda yikilmis; buradaki disgiintirler Bagdat, Urfa gibi bilim merkezlerine kagmistir.

« 8-10. ylzyillarda Bagdat (Beytiilhikme), Urfa, Harran, Antakya, Nusaybin, Cundisapur gibi kdltiir
merkezlerinde Yunanca, Fars¢a ve Hintceden Arapcaya felsefe, tip, astronomi, kimya, matematik
alanlarindaki eserler gevrilmistir.

. 12.ylizyilda Toledo, Sicilya ve Salerno ceviri okullarinda Aristoteles, Oklid, Batlamyus, ibn Riisd, ibn
Sind, Harizmi ve daha pek ¢ok diisiiniire ait birgok eser Latinceye ¢evrilmistir. Bu geviriler, Antik Yu-
nan diislincesinin Bati'da taninmasini ve R6nesans’in alt yapisinin olusturulmasini saglamistir.

ifadeler

islam filozoflarinin eserlerinden yapilan geviriler Antik Yunan felsefesini beslemistir.

iskenderiye Kiitiiphanesi'nin yikilmasi Batida Rénesans'in yolunu agmistir.

Toledo, Sicilya, Salerno gibi ¢ceviri merkezlerinde Arapgadan geviriler yapiimistir.

Bati diinyas, Antik Yunan diisiincesini islam felsefesi izerinden 6§renmistir.

Hint, iran ve Yunan medeniyetleri islam felsefesinden yapilan cevirilerle zenginlesmistir.

Her medeniyet, diger medeniyetlerden aldigi bilgi birikimi Gzerinde ylikselmistir.

islam felsefesinin olusum ve gelisiminde geviri faaliyetleri 5nemli bir yere sahiptir.

Avrupa'da 6zgur ve bilimsel dislncenin ortaya cikisinda ¢eviri faaliyetlerinin rolt buyuktur.

Antik Yunan felsefesi, bircok medeniyetin distnce sistemi Gzerinde etkili olmustur.

iskenderiye Kitiiphanesi, Bati diisiincesinin islam diinyasinda taninmasinda etkili olmustur.
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MO 6. Yizyil-MS 2. Yizyil ve MS 2. Yizyil-MS 15. Yizyil Felsefesinin
15. Yiizyil-17. Yizyil Felsefesine Etkileri

15. ylizyilda italya'da baslayan ve “yeniden dogus” anlamina gelen Rénesans, 17. ylizyila kadar tiim Av-
rupa'’ya yayllmistir. Ronesans Donemi felsefesi hem MS 2. ylzyil-MS 15. ylzyil felsefesinin izlerini tasimis
hem de bazi alanlarda Antik Yunan dusincesinin yeniden dogusunu temsil etmistir. Ronesans’la baslayan
15. ylizyil-17. ylzyil felsefesi, kendinden énceki Antik Yunan, Hristiyan ve islam felsefesinin diisiincelerin-
den de beslenmis ve bu disinceleri yeni bir anlayisla ele almistir.

Antik Yunan felsefesinde dnemli bir yer tutan sofistlerin bilgi konusundaki goérusleri, 15. ylzyil-
17. ylzyil felsefesindeki bazi filozoflarin siipheci yaklasimini etkilemistir. Ozellikle Antik Yunan filo-
zoflarindan Demokritos’la baslayan ve daha sonra Epikiros tarafindan da ele alinan atomcu yaklasim,
Rdnesans'ta “evrenin atomlardan meydana gelen mekanik bir yapiya sahip oldugu” anlayisinin dogma-
sina neden olmustur. 15. yuzyil-17. yazyil felsefesini etkileyen bir diger Antik Yunan anlayisi ise stoa
felsefesidir. 15. yuzyil-17. yuzyil disunurlerinden bazilari, mutlulugu stoaci anlayisa benzer bigcimde
ruhun 6zgur ve dingin olmasina baglamistir. Bunlarin yaninda 15. ylzyilda Floransa'da Platon Akade-
misi kurulmus, bu akademide Antik Yunan filozofu Platon'un gorusleri degerlendirilmis, bu gdrasler de
15. ylzyil-17. ylzyil felsefesi Gzerinde etkili olmustur.

MS 2. yuzyil-MS 15. yuzyil filozoflarindan Roger Ba-
con’in [Racir Beykin (Gorsel 3.2)] dogaya yonelik calismalar
icin deneysel yontemi dnermesi, 15. yuzyil-17. ylzyil felse-
fesindeki yontem arayisini hizlandirmistir. MS 2. ytzyil-MS
15. yuzyil felsefesi icerisinde yer alan inang akil iliskisi tar-
tismasinda Aquinali Thomas, Ockhamli William gibi filozof-
lar tarafindan akil 6n plana cikarilmistir. Bunun sonucunda
insani degerli bir varlik olarak kabul eden hiimanizm anlayi-
sinin 6nU aciimistir. MS 2. ylzyil-MS 15. yuzyil Hristiyan fel-
sefesinin son donemlerinde ortaya cikan ve gercegin timel
varlklarda degil bu dinyadaki tekil varliklarda oldugunu sa-
vunan nominalizm anlayisi ise skolastik diisiinceye olan gu- ‘
venin sarsilmasina neden olmustur. Bu durum, 15. yizyil-17. Gorsel 3.2: Roger Bacon (Temsili)
yuzyil filozoflarinin ilgisini bu dinyaya yoneltmistir.

15. ylizyil-17. ylizyil felsefesinin sekillenmesinde MS 2. yiizyil-MS 15. yiizyil felsefesi iginde yer alan is-
lam distnurlerinin 6nemli katkilari olmustur. 15. ylzyil-17. yGzyil filozoflar, bilgi anlayisinda Gazali'nin kus-
kucu ve sezgici yaklasimindan, bilimsel yontem arayislarinda Razi'nin timevarim anlayisindan, varliktaki
dializm anlayisinin olusmasinda ibn Sind’nin zihin-beden ikilemi konusundaki gériislerinden etkilenmis-
tir. Diger bir islam diisiiniri El Kindi, eserleriyle Bati diisiince diinyasini “empirizm” ile tanistirmis bdylece
hem Rdnesans dusuncesinin olusumunda hem de modern distncenin gelismesinde rol oynamistir.

Antik Yunan felsefesinde Platon’la baslayan ve islam filozoflarindan Farabi ile devam eden ideal dev-
let arayisi, 15. ylzyil-17. yazyil felsefesinde 6nemli yer tutan Utopyalarin temelini olusturmustur. Antik Yu-
nan disiniri Aristoteles'in fizik, biyoloji gibi bilimlerle ilgili calismalari ile MS 2. yiizyil-MS 15. yiizyil islam
filozoflari Harizmi ve Sabit b. Kurre'nin bilimsel eserleri, 15. ylzyil-17. ylzyil disundrlerinin bilim anlayisla-
rinin sekillenmesinde etkili olmustur.

ARASTIRMA

15-17. yiizyilda edebiyat, resim, heykel ve mimaride 6ne gikan sanatgilari ve onlarin eserlerini gli-
venilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantili genel ag adreslerinden yararlanarak is birlikli calis-
mayla arastiriniz. Bunlarin donemin felsefesine etkilerini degerlendiren bir sunum hazirlayiniz. Sunu-

munuzu sinifta paylasiniz.
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SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

1.

Her Seyin Goreceligi

Yasami bir dise benzetenlerin, sandiklarindan ¢ok daha fazla haklari var galiba. Diste ruhumu-
zun sUrdtgu yasam, gordugu is, kullandigi gtic uyanik durumumuzdakinden hi¢ de asagi kalmiyor.
Uykuda gorduklerimiz pek o kadar aydinlk degildir ama uyanikken de her seyi pek o kadar piril piril,
apacik gormeyiz. Evet, derin uykular bazen dusleri siler stpurir ama uyanikken de hi¢bir zaman
iyice uyanik degiliz. Madem aklimiz ve ruhumuz uykuda disinduklerimize meydan veriyor, duste
gordigumaz isleri uyanikken gordigimiuz isler gibi kabul ediyor; ne diye disincemizin, hayatimizin
bir ¢cesit dus olmasini, uyanik halimizin bir gesit uyku olmasini yadirgiyoruz bu kadar?

Gergedi ilkin duyularimiza sorarsak yalniz kendi duyularimiza basvurmakla is bitmez. Duyu ko-
nusunda hayvanlarin da bizim kadar belki de daha fazla s6z hakki vardir. Kimi hayvanlarin kulagi,
Kiminin gozd, kiminin burnu, kiminin dili insaninkinden daha keskindir. Demokritos, tanrilarda ve
hayvanlarda duyma gicunun insandan ¢ok daha yetkin oldugunu soyler. Hayvanlarin duyulariyla bi-
zimkilerin etkileri arasindaki ayrim da buyuktdr. Bizim tukdrugimuaz kendi yaralarimizi temizler ve
kurutur ama yilani 6lddrdr. Simdi tukarigun ne oldugunu bize gére mi sdyleyecediz, yilana gore mi?
Gergek 6zUnU ararsak bizim duyularimiza mi basvuracadiz, yilanin duyularina mi? Hindistan'da tav-
sana benzer bir cesit baliktan bahsedilir. Bu balik bize zehirmis, biz de ona. insan sdyle bir dokundu
mu 6lUverirmis. Zehirli olan insan mi, balik mi? Kime inanaca@iz? Baligin insan igin dedigine mi, insanin
balik igin dedigine mi?

Gozimuize soyle bir bastirdik mi baktigimiz her seyi daha uzun, daha blylk géririz. Kulak-
larimizi bir sey tikamis ya da ses borusu sikismissa sesleri her zamankinden baska turlt duyariz.
Kulaklari tlylu ya da kulak yerine ufacik bir delikleri olan hayvanlar bizim duyduklarimizi duymaz,
sesibaska turlt alir. Senliklerde, tiyatrolarda mesalelerin isigi dntne renkli bir cam kondu mu bulun-
dugumuz yerdeki her sey bize yesil, sari ya da mor gortntr. Demek bizim varlik dizenimiz nesneleri
kendine uydurur, her seyi kendine gore degistirir, aslinda dinyanin ne oldugunu bilemez oluruz ¢lin-
kU her sey bize duygularimizla bozulmus, aslindan ayrilmis olarak gelir. Pergel, gonye, cetvel bozuk
oldu mu onlara dayanan bitin orantilar, onlara gore yapilan bittn yapilar da ister istemez kusurlu,
sakat olur. Duyularimiz kesin olmadigi igin onlarin ortaya koydugu hi¢cbir sey de kesin degildir.

Dinyada gorduklerimizin dogrulugunu ve yanhshginianlamak icin bir arag olmasi gerek. Bu ara-
cin dogrulugunu anlamak icin bir deneme, denemenin dogrulugunu anlamak igin de bir arac gerek.
Gelde cik buisiniginden! Madem duyularimiz, kendileri kesin olmadiklariigin sorunumuzu kesin ola-
rak cozemez Oyleyse akla basvurmali diyeceksiniz ama higbir akil da baska bir akil olmadan ortaya
clkamaz. Dondik mU yine gerisin geri?

Montaigne (Monteyn), Denemeler (biizenlenmistir.)

Montaigne'in gorecelik anlayisinin dayanaklari nelerdir?

2. Montaigne'in bu gorusleri, Antik Yunan distnuirlerinden hangilerinin gérisleriyle iliskilendirilebilir?
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3.2. 15. YUZYIL-17. YUZYIL FELSEFESININ KARAKTERISTIK
OZELLIKLERI

15. yUzyil-17. ylzyil arasi, Bati felsefesi igin bir gegis donemidir. Bu donemde eski dlinya gorusu yikil-
mis ancak bu gorlsin izleri henliz kaybolmamistir. Filozoflar, skolastik disincenin etkisinden siyrilarak
Antik Yunan felsefesini yeniden canlandirma ¢abasina girmistir. Bu caba, “modern disince” adi verilen ye-
ni bir dinya gordsundn ortaya cikmasini saglamistir.

Felsefenin skolastik disinceden modern disunceye gegisi bir anda olmamistir. 15-17. yuzyillar, bu
anlamda bir kdpru vazifesi gérmektedir. Ceviri faaliyetlerinin de etkisi ile Antik Yunan filozoflarinin orijinal
metinlerini kesfeden Batili filozoflar; bu dénemdeki insan, bilgi ve varlik anlayislarini kendilerine rehber
edinmistir. Bu nedenle Rdnesans, felsefe i¢in Antik Yunan dusincesinin yeniden dogusunu simgelemek-
tedir. 15. ylzyil-17. ylzyl felsefesinde felsefenin amaci, Antik Yunan'da oldugu gibi gergeklige iliskin dogru
bilgiye ulasmaktir. Bu nedenle 15. ylzyil-17. ylzyil filozoflari, bilimsel yontem arayislarinda bulunmuslardir.
Donemin ayirt edici 6zelligi olan insan merkezli himanist bakis acisi, filozoflari toplum ve devlet yonetimi
ile ilgili sorgulamalar yapmaya yoneltmistir.

Skolastik Diusiince ile Modern Disincenin Temel Farklan

Skolastik Disiince Modern Disiince

Felsefenin merkezinde din vardir.

Felsefe, bu diinyadan sonraki yasama dair problem-
leri ele alir.

Felsefenin amaci dini aciklamak ve temellendirmektir.

insan, Tanr’nin yaratmis oldugu ve onun iradesine
tabi bir kul olarak g&rilir.

Bilgi, Tanri’'nin bilgisine ulastiryorsa degerlidir.

Timdengelim dogru bilgiye ulasma y&ntemidir.

Bilim Tann’nin yarattiklarini anlamada bir aractir.

Hukuk kilisenin tekelindedir.

Disinirler kiliseye baghdir.

Devlet dinin hizmetindedir.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi

Felsefenin merkezinde insan ve doga vardir.

Felsefenin konusu, yasanilan diinyaya iliskin prob-
lemlerdir.

Felsefenin amaci; insani ve dogay anlamak, acikla-
makhr.

insan, akliyla dogaya ve kendi hayatina hikmedebi-
len bir birey olarak gérilir.

Bilgi, insana sagladigi fayda bakimindan degerlidir.

Bilgi edinmede deney ve gézleme dayali timevarim
ydntemi &ne cikmistir.

Bilim, insanin dogay! anlamasi ve aciklamasi icin bir
aractir.

Hukuk devlete baglidir.

Disinirler otoriteden bagimsizdir.

Ulus devlet anlayisi giic kazanmishr.



= | UYGULAMA

Tablodaki ifadelerin hangi diisiinceye ait oldugunu ilgili alanlara () isareti koyarak gésteriniz.

Skolastik Modern

ifadel - -
adeler Distlince Distince

Felsefenin amaci, kilisenin 6gretilerini temellendirmektir.

Felsefe, insani ve dogayi konu edinir.

Filozoflar kiliseye bagldir.

Kanunlari belirleyen kilisedir.

Bilim, evreni kesfetmek igin bir aracgtir.

Dogru bilginin élgutu akil, gdzlem ve deneydir.

Kanunlarin kaynagi devlettir.

Bilim Tanri'yi bilmek igin bir aractir.

Felsefenin amaci insani ve evreni kesfedebilmektir.

Felsefenin merkezinde din vardir.

insan, Tanri'nin yarattigi ve onun buyrugunda olan bir kuldur.

Dlnya, arastiriimasi gereken bir yerdir.

Dogru bilginin dl¢ttt Tanridir.

insan, akliyla éne ¢ikan degerli bir varliktir.

Dunya, insanin imtihan icin gdnderildigi gelip gecici bir yerdir.

Filozoflar otoriteden bagimsizdir.

A UYGULAMA

Metinde bos birakilan yerleri uygun kavramlarla tamamlayiniz.

insan, kilise, doga, bilim, birey, ulus, akil, inang, deney, arag, egemen

15. yazyil-17. yazyil felsefesi, catisan eski diinya gorusu ile yeni dinya gorisinin bir arada go-
raldagu bir felsefe gelenegidir. Modern dustncenin ortaya ¢ikip olgunlastigi bu donemde felsefenin
odagl, artik din degil ........cccccueeenee ve insandir. Felsefe dogaustu yerine dogaya, 0teki dinya yerine
bu dinyaya yonelmistir. Skolastik Donem'de etkin olan icinde yasanilan diinyanin 6te dinya igin bir
basamak oldugu dusuncesi gegerliligini yitirmistir. Bu dinyanin insan icin kesfedilmesi gereken ya-
sanilasi bir yer oldugu distncesi agirlik kazanmaya baslamistir. Bu donemde insan, yalnizca Tan-
ri'min bu dinyaya imtihan icin gonderdigi bir kul olarak degil ayni zamanda bir ........................ olarak
gorulmustar. Aklyla dogrular kesfedebilme kapasitesine sahip olmasi bakimindan .............ceeeeeeee..
degerli bir varliktir. Dogru bilginin élgutu, kilisenin 6gretileri olmaktan ¢ikmis; inancin bilgiyi mim-

kin kildig1 dustncesi gecerliligini yitirmistir. Bilgi, ...ccccceeeeeee.. ekseninden ¢ikarak kendi basina de-
ger kazanmistir. Dogru diasinmenin ve dogru bilgiler edinmenin yontemleri hakkinda sorgulamalar
yapiimistir. Bilginin, insanin dogaya ......c..cccce.u.... olmasini saglayan bir gii¢ oldugu distncesi orta-

ya cikmistir. Boylece doga bilimlerine verilen 6nem artmistir. Bilimsel bilgi edinmede aklin yaninda
....................... ve g0zleme dayali bir yontem gelistirilmistir. Artik bilim, Tanri'yi ve onun yarattikla-
rini kavramada kullanilan bir .................... degildir. Bilimi bu dénemde degerli kilan sey insana sag-
ladig1 faydadir. Skolastik Donem'de felsefenin kilavuzu olan dinin yerini artik ..........c.......... almistir.
Ayricaydnetimde kilisenin s6z sahibi oldugu din devletleri gic kaybederek .........ccouuueeee... devlet an-
layisi ortaya ¢ikmistir. Kanunlarin kaynagi bundan sonra ..................... degil hukuk devletidir.

Felsefe 11



15. Yiizyil-17. Yiizyil Felsefesindeki Temel Konular ve Gériisler

Hiimanizm

15. ylzyil-17. ylzyil felsefesinin ele aldigi ilk konu “insan” olmustur. Bu donemde insanin 6ziine ve bu
dlnyadaki yerinin ne olduguna iliskin yapilan sorgulamalar, yeni bir diinya géristunin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. insani merkeze alan ve insani degerli bir varlik olarak géren bu yeni diinya gériisi, “hiimanizm”
olarak adlandirilir. Himanizm, dinden bagimsiz bir ktlttr olusturmak isteyen Ronesans insaninin dinyaya
bakis agisidir. Bu nedenle 15. ylzyil-17. yuzyl felsefesine yon veren temel egilim himanizm olmustur. HU-
manizm anlayisinin 6nemli temsilcileri arasinda Petrarca (Petrarka), Dante (Dante), Montaigne, Cervantes
(Servantes), Shakespeare (Sekspir) gibi yazar ve sairler sayilabilir.

Hiimanizm, 14. yiizyilda italya'da ortaya gikmis ve zamanla Avrupaya yayllmistir. Bu dénemdeki eviri fa-
aliyetleri Antik Yunan kalttrline olan ilgiyi artirmis ve bu donemde Antik Yunan klasikleri incelenerek yeni-
den yorumlanmistir. Himanizm, ilk olarak bu tir ¢alismalara verilen ad olmustur. Bu donemde Antik Yu-
nan kualturd, en yetkin kilttr olarak gordlmas ve insani gelistirmenin en iyi yolunun bu kiltdre ait eserlerin
incelenmesi oldugu disundlmastur. Bunun sonucunda Antik Yunan felsefesinde tartisilan problemler, ye-
niden ele alinarak sorgulanmistir. insanin dogasi geregi gelistirilebilir bir 6ze sahip oldugu gérisi, Antik
Yunan felsefesinde oldugu gibi bu dénemde de kabul gérmustar. Skolastik Donem'deki edilgin insan anla-
yisinin yerini akliyla 6ne ¢ikan ve kendi kaderi Gzerinde s0z sahibi olan bir insan anlayisi almistir. Bu anlayis
Rdnesans insaninin dogaya, siyasete ve sanata da bakis acisini belirlemistir.

SORGULAMA

Siiri okuyup sorulari cevaplayiniz.

LN 720NN VRN A
Olgun, kendine hakim, dylesine ki
Ne yoksulluk korkutur onu, ne 6lim, ne zindan;
Tutkulardan siyrilmis, sereflere gozu tok:
icine kapanmis, toparlanmis, yalin bir kiire olmus
Purlzsuz yuvarlanir bir basina,
Talihe tutamak vermeden, hi¢ yenilmeden.
Boylesi bir insan kralliklardan, dukaliklardan bes yiz basamak yukarilardadir.
Kendi basina bir imparatorluktur o.
Bilge kendi mutlulugunun ustasidir.
isteyecek nesi kalir dyle bir insanin?
Gormuayor muyuz,
Nedir doganin istedigi bizden, illetsiz bir bedenden,
Varliginin glizel tadini ¢gikaran
Hicbir seyden korkmaz bir ruhtan baska?

Montaigne, Denemeler (Diizenlenmistir.)

1. Siire gére Montaigne’in insan anlayisi ile ilgili neler sdyleyebilirsiniz?

2. Sizce Montaigne hiimanist bir disinir midir? Gorislerinizi gerekcelendirerek aciklayiniz.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Hiimanizmden Trans-hiimanizme

Ginumuzde bilgisayar teknolojisi ve biyoteknolojinin durdurulamaz ytkselisi, trans-himanizm
kavramini karsimiza cikarmaktadir. Trans-himanizm, teknoloji caginin getirdigi yeni bir felsefi kav-
ram ve harekettir. Bu hareketin temelinde insandaki temel 6zelliklerin gelistiriimesini amac edinen
himanizm bulunmaktadir. Himanizm, insanin degerini her seyin temeli kabul eder ve insanin insan
olma bilincini konu eden bir felsefe alani olarak ortaya ¢ikar. Himanizmin bir sonraki basamagi ise
trans-himanizmdir. Bu noktada teknolojinin insan tzerinde bire bir uygulanmasiyla beraber insan,
bir Gst insana donisme asamasina girer. Bu anlamda trans-himanizm felsefesi, teknolojinin varli-
giyla kendine anlam katar. Trans-hUmanizm; insanin fiziksel ve bilissel yeteneklerinin arttirilmasi,
yaslanma ve hastalanma gibi istenmeyen ydnlerinin ortadan kaldiriimasi amaciyla teknoloji ve
bilimden faydalaniimasi gerektigini dne suren bir dustunce hareketidir. Trans-himanist dusunurler
insan gelistirme tekniklerini, yUksek teknolojiyi insanlar tzerinde kullanabilmeyi ve bu durumun
olasi sonuglarini tartismaktadir. Diger bir ifadeyle trans-hiimanizm: nanoteknoloji, gen klonla-
ma, yapay zeka gibiileri teknolojilerin insan Gzerinde detayli bir bigimde kullanilmasini destekler.
Trans-humanizmi savunanlar, insanlarin ileri teknoloji ile daha da gelistirilmesinin cagin geregi ol-
dugunu hatta bunun bir zorunluluk olarak kabul edilmesi gerektigini ileri sturerler. Trans-himanizm
fikri, Gic teknolojik ilerlemeyle baglantilidir. ilki, radikal nanoteknolojinin bir tiridir. ikincisi, yasam
sliresinin uzatilmasi temelinde yaslanma ve éliime care bulunmasidir. Uclinciisii ise bilgisayarin
glcunun yapi degistirmesiyle yapay zeka ve ileri nanoteknoloji araciligiyla tst insan seviyesine
ulasmaktir. Buna gore hiimanizm, bireyi temel alan ve her seyi insanin hak ettigi bicimde yasamasi
gerektigini savunan dusincedir. Trans-himanizm ise sadece insanca yasamayi yeterli gérmeyip
teknolojik olanaklar el verdigi sirece, insanin ve insanligin daha ust dizeye ¢ikmasinin mimkuan
oldugunu savunur. Trans-himanizm dusuncesini savunanlarin asil amaci, fiziksel ve zihinsel ola-
rak insanlari gelistirmek, insan hayatini hatta insan olmayi daha da iyilestirmektir. Ayrica trans-hu-
manistler, 6limsazItgun olabilirligini teknoloji araciligiyla ortaya koymak istemektedir. Her ne ka-
dar her birimiz, yeni dogan nesillerimizle 6limsutz olmanin tadina varmak istesek de bunu gergek
anlamda gerceklestirmemiz imkansiz gorinmektedir. Bununla birlikte 21. yizyilda ileri teknoloji
bize neredeyse imkansizi sunup zihnimizde “Acaba bdyle bir sey gercekten olabilir mi veya olmakta
midir?” sorusunu uyandirmaktadir.

Aysel DEMIR, Oliimsiizliik ve Yapay Zekd Baglaminda Trans-h{imanizm (Dizenlenmistir.)

1. Hiimanizmin giiniimiizde trans-hiimanist felsefenin ortaya ¢ikmasindaki etkileri nelerdir?

2. Trans-himanizmin insanliga katkilari neler olabilir?

3. "Trans-himanizmin 6ngordlerinin gerceklesmesi ne gibi sonuclara yol agabilir?” sorusunu degerlendi-
ren bir tartisma gercgeklestiriniz.
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Bilimsel Yontem

Roénesans, birgok alanda oldugu gibi bilim alaninda da bir dontisimuan yasanmasini saglamis ve mo-
dern bilimin baslamasi icin uygun zemini hazirlamistir. Bu donemde bilimsel anlamdaki ilk basari, skolas-
tik distncenin bilim anlayisinin glicin yitirmesi olmustur. Skolastik bilim anlayisinda tek otorite olarak
kabul edilen Aristoteles ve onun bilimsel yontem olarak kullandigi timdengelimli ¢ikarim yontemi, glve-
nirliligini yitirmistir. Bunun sonucunda bilimsel yontem arayislarina yonelen disunurler, modern bilim an-
layisinin kapisini aralamistir.

Rdnesans insani, skolastik distincenin ¢oztlmesi sonucu doga karsisinda yeni bir tutum takinmis-
tir. Onun icin doga, arastiriimasi ve kesfedilmesi gereken bir yerdir. Bu tutumla Ronesans insani, doga-
ya yénelmis ve elestirel bir gézle onu incelemeye calismistir. ilk dénemde sistemsiz olan bu faaliyetler,
16. yuzyihin sonlarinda bilimsel yéntem arayislariyla sistematik bir hale gelmistir. Ginimuzde bilimsel
yontemin bir pargasi olan g6zlem, hipotez, kontrolli deney ve matematiksel hesaplamalar o dénemin
bilimsel calismalarinda kullaniimistir.

15. yizyil-17. yiszyil felsefesinin 8nemli disinirlerinden olan Francis Bacon‘a gére bilgi gictir. O, bil-
ginin insana dogay: kontrol etme ve dogaya egemen olma imkani sagladigini savunur. Bu ise ancak
doganin yasalarini bilmekle mmkindir. Doga hakkinda dogru bilgiler edinmek icin dogru yéntemin
kullanilmasi énemlidir. F. Bacon, Aristoteles’ten beri kullanilan timdengelim yénteminin insana ve do-
Jaya iliskin yeni bilgiler kazandiramayacagini iddia eder. Bu nedenle doga bilimleri, yeni bilgiler edin-
mek icin deney ve gézleme dayanan timevarim ydntemini kullanmalidir. Bilimin amaci olan nedensel
aciklamalara ancak timevarimla ulasilir. F. Bacon, gelistirdigi bu yéntemle modern bilimin éncilerin-

den biri olarak kabul edilir.

Modern bilimin kurucularindan biri de 15. yizyil-17. yizyl felsefesinin énemli disinirlerinden Rene
Descartes'tir. R. Descartes da F. Bacon gibi skolastik disinceye ve geleneksel én yargilara karsi cikar
ancak o, F. Bacon’in aksine bilimsel yéntem olarak timdengelimi énerir. R. Descartes’a gére bilimin
amaci, dogrulugu kesin olan genel ilkelere ulasmaktir. Dogrulugu kesin olan bilgiler ise genel ilkeler-
den yapilan cikarimlarla elde edilir. Bu yéntem, matematigin kullandigi yéntemdir. R. Descartes, do-
Jadaki mekanik isleyisin de matematiksel yéntem kullanilarak aciklanabilecegini disinir. Deneye ise
timdengelimin ileri bir evresinde seceneklerin sinanmasi icin sinirh bir rol verir.

Bilimsel arastrmanin modern anlamdaki ilk 8rnegine Galileo
Galilei'nin (Gérsel 3.3) calismalarinda rastlanir. O, gelistirdigi
ydntem anlayisiyla deney ve matematiksel disinmeyi birlestirerek
bir senteze ulasmistir. G. Galilei'ye gére evren, matematiksel iliski-
ler Gzerine kuruludur. Doga, matematiksel ifadelerle daha iyi acik-
lanabilir. Bu nedenle G. Galilei, gézlem ve deneye dayali arastir-
malarinda elde ettigi sonuclari matematiksel bir bicimde ortaya

koymaya calismistir. |

Gorsel 3.3V GGNICC oaNErTeornenm aciklarken

[Yagli boya tablo, Felix Parra (Feliks Parra)]

Deney ve gdzlemi calismalarinda kullanarak modern bilime yén veren diger bir disinir de Isaac
Newton’dir. Ona gére bilimsel arastrma tic asamali bir sirecten olusur. ilk asama gézlem ve deneydir.
Bu asamada amag, arastirilan olguyu olusturan unsurlarin belirlenmesi icin ayrintili bir inceleme yap-
maktir. ikinci asamada gézlenen ve deney araciligi ile sinanan olgu hakkinda bir aciklama yapilarak
kuram olusturulur. Uciincii asamada ise elde edilen bilgilerden hareketle gelecekte meydana gelebile-
cek benzer durumlara iliskin 8ndeyide bulunulur.

15. Yiizyil17. Yiizyl Felsefesi



SORGULAMA
Aciklamalari okuyunuz ve sorulari cevaplayiniz.

“Dogru yolda giden ayagi yarali bir kisi, yoldan c¢ikan suratli bir kisiyi yarista gecer. Dogru yol-
da kosmayan kisinin ustaligi ve hizi, onun hatasini artirmaktan baska bir ise yaramaz. Bizim bilimleri
kesfetme yontemimiz, anlayisin keskinligine ve glcune ¢ok az yer birakarak anlayis ile akli gercek-
te ayni dizeye getirmeyi hedefler. Bu yontem, tipki eli ve cetveli kullanarak dogru bir ¢izgi cizmeye
benzer ¢cunkil burada elin ve cetvelin yaptigiis, hemen hemen ayni dizeydedir. Oysa sadece el kulla-
nilsaydi dogru bir ¢gizgi gcizmek igin birgok pratik yapmak gerekecekti.”

F. Bacon

“Hakikati yontemsiz aramaktansa hi¢ aramamak daha hayirlidir zira boyle dizensiz arastirma-
larla belirsiz distnceler tabiat 1s1gini karartir, distnceyi koreltir ve boylece karanliklar icinde yUrt-
meye alisanlarin gozlerinin keskinligi o kadar azalir ki sonunda bu kisiler, gliines Isigina dayanamaz
olurlar.”

R. Descartes

1. F.Bacon ve R. Descartes’in bu goriislerine gore dogru bilgiye ulasmak igin bilimde gerekli olan
nedir? Acgiklayiniz.

2. Filozoflarin bu gorislerine katiliyor musunuz? Goriislerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

'/ UYGULAMA

“Bilimsel yontem” kavrami hakkinda bildiklerinizi asagidaki “Neler Biliyorum?” boliimiine yaziniz. Da-

"o

ha sonra giivenilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantil genel ag adreslerinden bu kavram hak-
kinda arastirma yaparak 6grendiklerinizi “Neler Ogrendim?” béliimiine yaziniz.

Neler Biliyorum?

BiLIMSEL YONTEM

Neler Ogrendim?
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Kartezyen Felsefe

Kartezyen felsefe, R. Descartes’in baslatmis oldugu ve etkisi 17. yuzyildan ginimuze kadar uzanan bir
disiinme gelenegidir. insani bir 6zne olarak felsefenin merkezine yerlestiren bu gelenek Dekartcilik olarak
daanilr.

Rasyonalist bir distnlr olan R. Descartes'in amaci, dogrulugundan stphe duyulmayacak kesinlik-
te bilgiye ulasmaktir. Ona gore akil hem dogustan disincelere hem de bilgi Gretme glicline sahiptir. Tan-
ri, ruh, uzay ve matematikle ilgili distnceler insan zihninde dogustan hazir olarak bulunur. Bunlarin disin-
daki bilgiler, sezgi ve timdengelim yoluyla akil tarafindan Gretilir. Sezgi, son derece acik olan ve zihinde
herhangi bir kuskuya yer birakmayan bir kavrayis faaliyetidir. TUmdengelim ise sezgi yoluyla edinilen dog-
rulardan yapilan zorunlu ¢ikarimlardir. R. Descartes, en yetkin bilim olarak matematigi gorur. Matematik-
teki gibi hicbir kuskuya yer birakmayacak kesinlikte bilgiye nasil ulasabilecegini sorgular. Duyu organla-
rinin kendisini zaman zaman yanilttigini sdyleyerek onlardan gelen bilgiye glivenmez. Aklin da rlyalar ve
hallisinasyonlarla insani yanilttigini disinir. Onceleri glivendigi matematikten de kuskulanmaya baslar.
Bu slrecin sonunda kendi varligini sorgular, bu da onu aradigi kesin bilgiye gottrtr. Kusku duyan biri, kus-
ku duymakta oldugundan kusku duyamaz. Kuskulanmak, zihinsel bir faaliyet oldugu icin bir benligin varli-
gini kanitlar. R. Descartes, boylelikle felsefesinin temel dnermesine ulasir: “Distndyorum, dyleyse varim.”

R. Descartes, bundan sonra ayni yontemle Tanri'nin ve diger varliklarin varligini kanitlamaya koyu-
lur. Zihninde 6zU geregdi kusursuz olan bir Tanri tasarimi bulunmasindan yola ¢ikar. Dis dinyada kusur-
suz bir varlik olmadigini ve kusurlu bir varlik olan insanin bu distnceyi kendi kendine ortaya koyama-
yacagini soyler. O halde bu tasarimin bizzat Tanri tarafindan insanin zihnine yerlestirildigini disinur.
Boylece Tanri'nin var oldugu sonucuna ulasir. Zihninde dis dinyadaki varliklar hakkinda da duyumlar ve
izlenimler bulundugunu séyler. insan zihni bunlari kendisi olusturamaz. Bu durumda dis diinyayla ilgili
distnce ve izlenimlerin kaynadi bizzat bu varliklarin kendisidir. R. Descartes, kuskudan hareketle bas-
ladigi distinme yolculugunda aradigi kesinlige ve apacik bilgiye ulasir. Onun kuskuyu bir arag olarak kul-
landigi bu bilgi edinme yontemine yontemsel kusku (metodik siphe) adi verilir.

R. Descartes, varlik anlayisinda dialisttir. Ona gore varligi meydana getiren ve 6zleri bakimindan birbi-
rinden farkli olan iki ana toz vardir: Sonsuz tdz ve sonlu tozler. Sonsuz t6z, kendisinden baska higbir seye ih-
tiyaci olmayan her seyin yaraticisi olan t6zdlr. Sonlu tozler ise birbirine indirgenemeyen iki alt tozden olu-
sur: Ruh ve madde. Ruhun temel niteligi disinme, maddenin temel niteligi ise yer kaplama ve harekettir.

UYGULAMA

R. Descartes’'in yontemsel kusku anlayisinda yer alan argiimanlar asagida verilmis-
tir. Bu argimanlari R. Descartes'in akil ylritme yontemine uygun olarak siralayiniz.

» DdsUnuyorum dyleyse varim.

« Hem aklim hem duyularim beni yanilttigiicin tim bilgilerimden siphe ediyorum.

» Slphe edemeyecegdim tek sey, her seyden stphe ediyor olusumdur.

» Slphe duyulmayacak kesinlikte bilgiye ulasmak istiyorum.

» Suphe ediyor olduguma gore distuniyorum, disindigume gore var R. Descartes
olmak zorundayim. (TemsilD)

Stiphe ediyor
olduguma gére
diis(iniyorum,
diis(indigime
gore var olmak
zorundayim.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



Hukuk Felsefesi

15. ylzyil-17. yuzyil arasinda yasanan Ronesans ve Reform hareketleri, toplumsal yapida 6nemli degi-
sikliklere neden olmustur. Budonemde Avrupa‘da ulus bilinci ortaya ¢ikmaya baslamistir. Donemin temel
Ozelliklerinden biri olan hiimanizm, beraberinde akil sahibi olan 6zneyi merkeze alan bir anlayis getirmis-
tir. Boylece dogal hukuk anlayisi ve birey haklari 6nem kazanmistir. Bu yaklasim, siyasetten kuilttre kadar
toplumsal yasamin her alaninda egemen olmustur. Bunun sonucunda devlet dizeni, yonetimin mesrui-
yeti, dogal hukuk anlayisi, birey haklari gibi konulara iliskin sorunlar filozoflar tarafindan sorgulanmistir.
Ozellikle Niccolo Machiavelli'nin (Nikolo Makyevelli) ve Thomas Hobbes'in (Tamis Habs) bu konulardaki go-

rasleri 6nemli bir yere sahip olmustur.

N. Machiavelli (Gérsel 3.4), siyaset konusuyla ilgili gérislerini “Prens”
adli eserinde anlatmishr. Bu eserinde bir yéneticinin, egemenligini koru-
mak icin neler yapmasi gerektigi izerinde durmustur. N. Machiavelli'ye
gére simdiye kadarki tim basarili htkimdarlar; sahip olduklar iktida-
n koruyabilmek icin hile, ikiyizlilok ve kaba kuvveti kullanmislardir. ikti-
dar halkin can ve mal giivenligini bu sekilde koruyabilmistir. Ote yandan
dirist bir hikimdarin iktidarinda halk, karmasa ve sefalet icinde yasar.
Bundan dolayi giicli bir devlet icin giicli bir yéneticinin varligi gerekli-
dir ve bu amaca ulasmak icin y&netici, her tirli araci kullanabilir. Baska
bir deyisle N. Machiavelli, siyasette temel amac olan giice ulasmak icin
iktidarin her tir araci kullanabilecegini iddia etmistir. N. Machiavelli’nin
bu anlayisi “iktidara giden her yol mibahtir.” séziyle ifade edilmektedir.

T. Hobbes'in (Gérsel 3.5) devlet ve hukuk konusundaki gérissleri, onun in-
san anlayisi etrafinda sekillenir. Ona gére insan, dogasi geregi cikarlari-
ni koruma gidisiyle hareket eden bir varlikhr. Esit ve 6zgir bir ortamin
bulundugu dogal yasam durumunda insanlarin cikarlar sirekli cahsmak-
tadir. Insanlar, sirekli bir savas halinin yasandigi bu durumdan kurtul-
mak icin sinirsiz 8zgirliklerinden vazgecerek haklarini herkesin stinde
yer alan egemen bir varliga devretmislerdir. Toplumsal bir sézlesmeyle
meydana gelen bu yapay varlik, T. Hobbes'in bir ejderhaya benzettigi
ve “Leviathan” (Leviathan) adini verdigi devlettir. T. Hobbes, “Leviathan”
adli kitabinda mutlak bir giice sahip olan devleti anlatmaktadir. O, iktida-
rin kaynagini bireylerin cikarlarina dayandirmasina karsin devleti sinirsiz
yetkilerle donatmistir. Toplumsal yasamdaki din, hukuk, milkiyet gibi sey-

Gorsel 3.4: N. Machiavelli

(Temisi &

L

| Gérsel 35: T. Hobbes
~ (Temsil?)

——

ler egemen giic olan devletin iradesindedir. Ona gére ic barisin saglanmasi, dinin denetim altina alin-
masi ile saglanabilir. Bunun yolu da devlet baskaninin ayni zamanda kilisenin de baskani olmasidir.

Filozof Per ki “Yasalarin bilinmesi egemen gliciin bilinmesine baghdir.

n

T. Hobbes

K TARTISMA

“insani yasat ki devlet yasasin.” soziinii N. Machiavelli ve T. Hobbes'in gériisleriyle iliskilendirerek

tartisiniz.
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/ UYGULAMA

T. Hobbes’in devlet anlayisina iliskin savlari asagida verilmistir. Bu savlari okuyup size en uygun
gelen degerlendirmeyi (/) isareti koyarak gdsteriniz. Dederlendirmenizin gerekgesini yaziniz.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum( )
insan, dogasi geregi bencil bir varliktir. GRS
Katiliyorum( ) Katilmiyorum( )

insan igin iyi olan, kendi cikarini korumaya yonelik Gerekge:
davranislar sergilemesidir.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum ()

insanlar, dogal yasamda siirekli bir gikar catismasi Gerekge:
halindedir. Bu nedenle insan insanin kurdudur.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum ()

Devlet, insanlar arasindaki catismalari Onleyerek | gerekge:
onlarin bir arada huzurla yasamasini saglar.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum( )

Devlet, insanlar arasindaki catismalari énlemek | Gerekge:
icin sinirsiz yetkilerle donatiimalidir.

SORGULAMA
Aciklamayi okuyunuz ve soruyu cevaplayiniz.

N. Machiavelli, “Prens” kitabinda iyi bir hikimdarin 6zelliklerinden bahseder. Bunun igin de “as-
lan ve tilki” benzetmesi yapar. Buna gore bir hiktimdar, yeri geldiginde adeta bir aslan gibi korkutu-
cu olmalidir; yeri geldiginde ise bir tilki gibi kurnazca hareket etmelidir ki hikimdarin iktidarini koru-
yabilmesiicin bu cok 6nemlidir. Cumhuriyet, bliylk bir tehdit ya da tehlike ile karsi karsiya kaldiginda
gecici bir stre despot bir ydnetici atanabilir. Zorunluluk hédlinde hikimdar, baski ve hileyle de olsa
hukuksal yolu terk edebilir.

Yazar tarafindan hazirlanmistir.

N. Machiavelli'nin iyi bir yoneticide bulunmasi gereken 6zellikler konusundaki diisiincesine katiliyor
musunuz? Gorlslerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



SORGULAMA

Aciklamayi okuyup gorseli inceleyerek sorulari cevaplayiniz.

Abraham Bosse'un (Ab-
raham Bos) imzasini taslyan
yandaki gorsel, Thomas Hob-
bes'in 1651 yilinda yayinlanan
“Leviathan” isimli kitabinin ka-
pak resmidir. Resmin merke-
zinde bir elinde kili¢ digerinde
asa bulunan hukumdar vardir.
HUkumdarin yalnizca bedeni-
nin Ust kismi resmedilmistir
cunkd bedenin Ust kismi tut-
ku ve coskudan bagimsiz ola-
rak akli temsil eder. Resmin
kilic hizasinda bulunan sol alt
kisimda devleti, asa hizasin-
da bulunan sag alt kisimda ise
dini simgeleyen sembol ve re-
simler yer almaktadir.

1. Hiikiimdarin bir dev bigiminde gdsterilmis olmasinin nedeni sizce ne olabilir?

2. Resmin list bolimiiniin hiikimdarin basi ile son bulmasi sizce nasil bir anlam tasiyor? Agiklayiniz.
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Bilimsel Calismalarin 15. Yizyil-17. Yizyil Felsefesine Etkisi

15. yuzyil-17. yazyl felsefesi, pek ¢ok alanda ele alinan problemlere yeterli cevaplar verememis olsa da
bu sorunlarin sonraki donemlerde ¢6ziime kavusturulabilmesiicin dnemli bir kaynak olmustur. Bu dénemde
dogayi aciklamaya yonelik birtakim bilimsel gelismeler yasanmistir. Bunlardan en énemlisi, bilimsel yontem
konusundadir. Uzun yillardir tek otorite olarak gorulen Aristoteles’in timdengelim yontemi, yerini bu donem-
de olgularin gozlemine dayali timevarimsal bir anlayisa birakmistir. 15-17. ylzyillarda astronomi, matematik,
fizik gibi bilimlerde yasanan gelismeler bu dénemin felsefe anlayisi tizerinde etkili olmustur. Ozellikle Nikolas
Kopernik, Galileo Galilei, Isaac Newton ve Francis Bacon’in bilimsel ¢calismalari bu déneme damga vurmustur.

© © e

Gorsel 3.6: N. Kopernik Gorsel 3.7: G. Galilei Gorsel 3.8: F. acon » Gorsel 3.9: |. Newton
(Temsil?) (Temsil?) (Temsil?) (Temsil?)

Rénesans’a kadar astronomide tek egemen géris, Batlamyus'un yer merkezli evren anlayisidir. Buna gére
Diinya, evrenin merkezindedir ve hareket etmez. Giines ve gezegenler Dinya'nin etrafinda déner. Bu an-
layis 16. yizyilda yerini N. Kopernik (Gérsel 3.6) tarafindan éne sirilen Gines merkezli evren yaklasimi-
na birakir. Kopernik’e gére evren ve Dinya kiire seklindedir. Gines merkezdedir, Dinya ve diger gezegen-
ler bunun etrafinda dairesel bir hareketle dsnmektedir. Dinya merkezli evren anlayisinin yikilmasiyla kiliseye
olan giiven sarsiimishr. Béylece Diinya, insanin imtihan icin génderildigi bir yer olmaktan cikmis; insanin ak-
liyla kesfedebilecegi ve rasyonel ilkelere gére isleyen mekanik bir varlik olarak kabul edilmeye baslanmistir.

Evren anlayisinda N. Kopernik'i takip eden G. Galilei (Gérsel 3.7), cisimlerin hareketi ile ilgili dogru ka-
bul edilen tim gérisleri bilimsel yéntemle sorgulamishr. G. Galilei, fizigin temel ilkeleri olan eylemsizlik
ilkesini ve cisimlerin serbest diisme yasasini dogru bir sekilde tespit etmek icin deneyler yapmistir. Sade-
ce deney yapmakla kalmayip ayni zamanda bu deneyleri matematik diliyle ifade etmeyi amaclamishr.
G. Gadlilei’nin 6nerdigi timdengelime ve matematige dayali bilimsel yéntem anlayisi, rasyonalist filozof-
larin gérislerinin olusmasinda etkili olmustur. Bu filozoflardan R. Descartes, matematigin kesinlige sahip
bilgilerinden etkilenerek tim bilgilerde baylesi bir mutlakligr aramistir. Gottfried Leibniz (Gaffirid Layp-
niz) ve Baruch Spinoza (Baruh Sipinoza) gibi rasyonalist filozoflar da matematigin kesin bilgiye géti-
ren ydntemiyle felsefe yaparak bilgiye ulasmaya calismislardir.

F. Bacon'la (Gérsel 3.8) birlikte bilimde deney ve gézleme dayali timevarim yéntemi kullanilmaya bas-
lanmistir. Bu durum, filozoflarin bilginin kaynaginin duyum ve deney oldugunu savunan empirizm anla-
yisini benimsemelerine yol acmistr. F. Bacon, 6zellikle ingiliz deneyciliginin temsilcilerinden olan John
Locke (Can Lak) ve ardili olan disinirlerin gorislerini etkilemistir.

15. yiizyil-17. yizyil filozoflarinin, mekanik diinya anlayisini benimsemesinde |. Newton'in (Gérsel 3.9)
gérusleri etkili olmustur. |. Newton, Aristoteles’ten itibaren hiikim siiren “her seyi yaratan ve ayni zamanda
evrene sirekli midahale eden Tann disincesi” ile “teleolojik ve organik yapidaki evren anlayisi”na kar-
st cikar. Bunun yerine “mekanist ve determinist bir evren” anlayisi ortaya koyar. Buna gére evrendeki var-
liklar, Tanr'nin iradesine gére degil fizigin hareket yasalarina uygun olarak mekanik bir bicimde hareket
etmektedir. Bu gérijs; insanin, doganin hatta toplumun mekanik olarak aciklanabilecegi anlayisindan ha-
reket eden R. Descartes’in dializmi ile T. Hobbes'in materyalizminin (maddecilik) ortaya cikmasinda etki-
i olmustur.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



A UYGULAMA

Aciklamayl okuyunuz ve sorulari cevaplayiniz.

F. Bacon’a gore insanin anlama yetisinde kék salmis olan idoller, insani yargilarinda yaniltir.
Bunlar, dogayi yorumlamaya engel olur; zihnin yeni bilgilere ulasmasini engeller. F. Bacon’a gore bi-
lim insanlari, diinyaya ait bilgilere ulasabilmek igin énce bu idolleri ortadan kaldirmalidirlar. insanin
olaylarive durumlari kavrayisini engelleyen dort idol vardir. Bunlar: Kabile, magara, pazar yeri ve ti-

yatro idolleridir.

Kabile idoli

Insanin dogasi, 6n
yargilari, yeti ve tut-
kularindan kaynak-
lanan sinirhhklardir.
Ornegin duyu or-
ganlari, insanin dis
dunyayi dogru bir
sekilde algilamasini
engellemektedir.

Magara idolii

Kisinin mizag, egi-
tim, zihin ve beden
yapisl, otorite, ki-
silerle iligkiler gibi
birtakim nedenler-
le olgulari dogru bir
sekilde kavramasini
engellemektedir.

Pazar Yeri idolii

insanin diger in-
sanlarlailigkilerin-
den kaynaklanir. ile-
tisimde kelimelere
yanlis anlamlar yUk-
lenmesi, insanlarin
dogru davranmasini
engellemektedir.

1. Buidollere giinlik yasaminizdan érnekler veriniz.

Kabile idoll:

Tiyatro idolii

Dogmalar, yanls is-
pat kurallari, felsefe
ve bilim sistemleri,
gelenekler, astro-
loji, simya, buyd fa-
aliyetleri ve batil
inanclardan olusur.

Madara idoli:

Pazar yeriidoli:

Tiyatro idolU:

2. Buidollerin disinda insanin bilgiye ulasmasini engelleyen baska hangi unsurlar olabilir?

yil Felsefesine Etkileri” ile ilgili
daha fazla bilgii¢in akilli
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SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Galilei'nin mahkemesi (Yagl boya tablo, 1633, Roma)

GALILEI— (Kurulanarak)(...) insanlik, iki bin yil boyunca Giines'in ve gékytiziindeki bitin yildizlarin
Dunya'nin gevresinde dondugune inandi. Papa, kardinaller, prensler, bilginler, kaptanlar, ticcarlar,
balik satan kadinlar ve okul cocuklari bu kristal kiirede hareket etmeksizin oturduklarina inandilar.
Simdi kusatmadan cikiyoruz Andrea ¢UnkU eski ¢ag bitti ve simdiki yeni bir cag. Eski kitaplarda ya-
zih olanlar insanhga yetmiyor artik ¢inki bin yildir inancin oturdugu yere, tam da o yere simdi kus-
ku yerlesti. Batln dinya soyle diyor: Evet, bunlar kitaplarda yaziliama simdi bir de biz kendimiz go-
relim.

SAGREDO— Ben seni hep kurnaz bir adam olarak tanidim, Galilei. On yedi yil Padua'da, Ug¢ yil da Pi-
sa'daylzlerce 6grenciye sabirla Batlamyus Sistemi'ni 6grettin. O, kilisenin ilan ettigi ve kilisenin te-
meli olan Kutsal Kitap'in onayladigi sistemdi. Sen, Kopernik'le birlikte bu sistemi yanlis saydin ama
yine de 6grettin.

GALILEI— Hicbir sey kanitlayamadigim igin.
SAGREDO— (inanmamis bir ifadeyle) Sence bu fark eder mi?

GALILEI— Hem de nasil! Bak Sagredo! Ben, insana inaniyorum yani demek istiyorum ki insanin akli-
nainaniyorum. Bu inancim olmasaydi eger sabahlari yatagimdan kalkacak gicu bulamazdim.

FILOZOF— Simdi Bay Galilei, belki bize &nce sizi gerek biiyiik Aristoteles'in gerekse ondan bu yana
gelmis gecmis butlin matematikcilerin ve filozoflarin olanaksiz saydiklari yildiz hareketlerinin ola-
nakli oldugunu distinmeye gotlren nedenleri anlatmak istersiniz.

GALILEI— Gézlemlerim -ki bu konuda tuttugum notlar emrinizdedir- bu hareketlerin olanakli oldu-
gunu gosteriyor. Jupiterin hemen yakininda dort yildiz goreceksiniz. Bu gok cisimlerinin hareket-
lerini her gece denetleyip notlarima gecirdigimden Jupiter’in cevresinde ¢izdikleri cemberi de sap-
tayabilirsiniz.

MATEMATIKCI— Ama bdyle, hareketlerin gerceklesebilmesi olanaksiz Bay Galilei. (Galilei, giliimse-
yerek ve bir sey séylemeden dirbinini isaret eder.)

DiN BILiMCi— Bu yildizlarin varliginin matematikgilerin gériislerine gére (Matematikcinin bulundugu
yone dogru edilir.) olanakli gériinmemesinden baska bu yildizlarin gerekli olup olmadiklarini da sor-
mak gerekiyor. Yildizlar Dinya'dan baska odak noktalarinin gevresinde neden dénsinler? Tanri, G-
nes'i insanin yani sevgili kulunun isik alabilmesiigin Dinya'nin gevresinde dondurdar.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



MATEMATIKCI— Aristoteles'e gére bir baska gék cisminin gevresinde dénen ve onunla birlikte es za-
manli olarak ikinci bir gok cisminin ¢evresinde daha buytk bir yéringe gizen g6k cisimlerinin varligi
tumdayle olanaksizdir.

GALILEI— Evet, ama Aristoteles’e gore... Baylar, Aristotelesin otoritesine inanmak ve elle tutulur,
gozle gorulir olgularin varligi birbirinden farkli seyler. Siz diyorsunuz ki Aristoteles'e gore yukari-
da kristal kaseler vardir ve bu ylzden belli hareketler gerceklesemez aksi takdirde yildizlarin bu ka-
seleri delmesi gerekirdi. Peki ama ya bu hareketleri saptayabilirseniz? Belki bdyle bir saptama, size
bu kaselerin olmadigini gosterir, 6yle degil mi? Baylar, sizlerden nacizane butin dilegim, gozlerinize
inanmanizdir. Gergek, otoritenin degil zamanin ¢cocugudur. Size 6neriyorum. Bakin bu dirbinden!
Simdi sanatlar ve bilimlerigin gergek anlamda bir yeniden dogus donemi basliyor. Korku diye bir sey
artik kalmayacak. Olani sdylemenin sug sayildigi bir donem, nasil bir donemdir? Evet, bdyle dene-
cek simdi: Nasil bir donemdi o zamanlar ki! Artik korkan kaldi mi buluslardan, denecek. Kim korka-
bilir ki buluslardan! Gercegin ne kadarini kabul ettirebilirsek ancak o kadari gecerlik kazanabilir. Ak-
hn zaferi ancak akillilarin zaferi olabilir. Yine Glnes'teki buharlardan, lekelere yol acan uydulardan,
bir slrl sacmaliktan sz edilirken ben susacagim, 6yle mi? Galilei agzini agmaya cesaret edemiyor
mu desinler? Dinya donlyor ve bunu sdyleyen benim, anlasildi mi? Ben susarsam Dlnya yine durur!

ANDREA— Ben bir siir yazdim, Bay Galilei. Soyle:
Dinya donmuyor, der Kutsal Kitap.
Ve doktorlar
Kanitlar yerinde durdugunu, yalnizca simdilik.
Papa, onu kulaklarindan simsiki yakalar
Ve tutar dylece.
Ama dlnya yine de doner, aksilik.
Bertolt BRECHT (Bertold BREHT), Biitiin Oyunlari (Diizenlenmistir.)

—

G. Galilei'nin diinyanin hareketi ile ilgili temel gériisiine neden karsi ¢ikilmaktadir?

2. G. Galilei'nin goruslerinin ve tavirlarinin sonraki donemlere etkileri neler olabilir?

()]

. "Gercek, otoritenin degil zamanin cocugudur.” s6ziinden ne anladiginizi agiklayiniz.

4. G. Galilei'nin “Ben susarsam diinya yine durur!” s6zlyle ne anlatmak istedigini aciklayiniz.
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3.3. 15. YUZYIL-17. YUZYIL FILOZOFLARININ FELSEFi
GORUSLERININ ANALIZi

Bu béliimde (inite boyunca gértslerini 6§rendiginiz filozoflardan bazilarinin eserlerinden alintilanan metin-
ler yer almaktadir. D6nemin felsefi anlayisini daha iyi anlamak i¢in bu metinleri analiz ediniz.

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

iNSAN BiLGiSiNiN iLKELERI*

1. Gergegi arayanin yasaminda bir kez tim nesnelerden glcu yettigi 6lcide kusku duymasi gerekir.
Cocuklukta, yani adam olmadan 6nce, hentiz tim usumuzu kullanmadigimiz bu yasta duyularimiza car-
pan nesnelereiliskin bazen iyi bazen kotl yargilarda bulunurduk: Bu nedenle, bdyle aceleyle verilen bir-
cok yargi gercgegin bilgisine ulagsmamizin dniine tas koyuyor. Bu da bize sunu 6gretiyor ki kendilerinde en
klclk bir kusku kirintisi bulacagimiz nesnelerden yasamimizda bir kez bile kusku duymadikga onlardan
ayrilabilecegimizi gosteren hicbir belirti yoktur.

2. Bu nedenle kendilerinden kusku duyulan tim nesnelere yanlis goziiyle bakmak da yararl olur.

)

3. Bu kuskuyu hicbir zaman islerimizi yénlendirmede kullanmamaliyiz.

(...) Bu denli genel bir kusku bicimini gercegi gézlemlemeye koyuldugumuz zamandan baska anda kul-
lanmamizi ima etmiyorum. CUnkl yasamimizin yonlendirilmesine iliskin seylerde, cogu zaman ancak
dogruya yakin kanilara gére hareket etme zorunda oldugumuz aciktir. (...)

4. Duyulur nesnelerin gergekliginden nigin kuskulanilabilir?

Mademki simdi, gercedi aramaya baslamak disinda bir amacimiz yoktur. O halde ilk 6nce bu ana degin
duydugumuz ya da tasarladigimiz nesnelerden bazilarinin gercekten diinyada olup olmadigindan kusku
duyacagiz, cunku ilkin, duyularimizin birgok kez bizi yanilttigini deneyimlerle gérdigumdazicin onlara, is-
terse tek bir kez bile yaniltmis olsalar da fazla inanmak toyluk olur. Sonra hemen her giin dis géruyor ve
bu sirada baska yerde olmayan bir stirt seyi kuvvetle duyumsadigimizi ve onlari agik¢a kafamizda can-
landirdigimizi saniyoruz. Her seyden kuskulanmaya bu bigcimde karar verdigimiz anda, disimuzde can-
landirdigimiz distncelerin digerlerinden daha yanls oldugunu bildirebilecek bir belirti de gériinmuyor.

5. Neden matematigin kanitlarindan da kuskulanilabilir?

Eskiden bize dogru goriinen tim seylerden hatta kendiliklerinden olduk¢a acik olmalarina karsin, ma-
tematigin kanit ve ilkelerinden bile ¢cogu kisi bu konular Gzerinde uslamlama yaparken aldanmis olduk-
lariigin onlardan yine kuskulanacagiz. (...) Mademki Tanri, daha 6nce belirtildigi gibi bazen aldanmamiza
olur demistir o halde, neden her zaman aldanmamiza olur demesin? {...)

6. Kuskulu seylere inanmaktan sakinmamiza olanak taniyarak aldanmamiza engel olan 6zgur bir tutu-
mumuz vardir.

Bizi yaratan her istedigini yapsa hatta bizi aldatmaktan zevk bile duysa kendimizde 6zgurligun varhgini
duymaktan geri kalmayiz. Bu dyle bir 6zgurltk anlayisidir ki, onunla biz, istedigimiz zaman, iyice bilmedi-
gimiz seylere inanmaktan kaginarak aldanmamizin 6niine gegebiliriz.

7. Var olmasaydik kusku duyamazdik, bu da edinebilecegimiz ilk dogru bilgidir.

Kendilerinden en ufak bir bicimde kuskulandigimiz her seyi bu sekilde yanlis gorecegimiz gibi ayni za-
manda geri de gevirebilecedimizi varsayarken, ne Tanri, ne gok, ne de yerin var olmadigini ve bir bede-
nimizin de olmadigini kolayca kabul ediyoruz; ancak ayni bicimde tum bu seylerin gerceginden kuskula-
nirken var olmadigimizi varsayamayiz. Cinku distnen nesnelerin, dastnurken gercekten var olmadigini
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kavramak bize o denli aykiri geliyor ki en sasilasi varsayimlara karsin su “distntdyorum, o halde varim”
sonucunun dogru olduguna ve bunun, disincelerini bir sira iginde ydnlendiren ve ydneten bir kimseye
gorlnen ilk dogru sonug olduguna inanmaktan kendimizi alikoyamiyoruz.

8. Bundan sonra ruh ile beden arasindaki ayriligi da biliyoruz.

Bu bakis agisinin ruhun dogasi ya da 6ztnu ve onun bedenden busbutidn apayri bir téz oldugunu bilmek
icin segebildigimiz en iyi bakis acisi oldugunu da saniyorum. Cinki disincemiz disinda gergekten bu-
lunan ya da var olan baska hi¢bir seyin olmadigina inandigimiz bu anda, ne oldugumuzu inceledigimiz-
de, var olmak icin ne uzama, ne sekle, ne bir yerde olmaya ve ne de bedene verilen bu tirden baska bir
seye gereksinimimiz olmadigini ve sadece disindugumuz icin var oldugumuzu acgik¢a biliyoruz. Dola-
yislyla ruhumuz ya da distiincemizden edindigimiz kavram bedenden edindigimizden dnce gelir. Cln-
kU dinyada herhangi bir varligin bulundugundan kuskulanmamiza karsin, sunu biliyoruz ki, biz o an du-
sundyoruz.

9. Disunme nedir?

Dlsinme sozlyle, bizde dogrudan dogruya kendiligimizden gorebilecedimiz bigimde olup biten tim
seyleri anliyorum. Boylelikle yalniz anlamak, istemek, tasarlamak degil, ancak burada duymak da du-
stinmekle ayni seydir. Cinku gozlerimin ya da bacaklarimin yaptigiisi gésterip de gordigimu ya da yu-
raddgumu soyleyip var oldugumu cikarirsam ulastigim sonug, kusku duyulmayacak kadar yanlissiz bir
sonuc¢ olmaz, zira higbir zaman gézlerimi agmadigim ve yerimden kimildamadigim hélde, gordigumu
ya da yurudigumu sanabilirim; ¢inkd kimi zaman uyuklarken bdyle bir saniya kapildigim olur, belki vi-
cudum olmadan da ayni saniya kapiimisimdir. Halbuki ylrtyorum ya da gériyorum demekle yalniz da-
stncemin yaptigiisi ya da sanmayi, yani gordigimu sanmama neden olan bendeki bilgiyi demek ister-
sem, 0 zaman bu ayni sonuc¢tan kuskulanmama olanak veremeyecek 6lctide mutlak olarak dogrudur
¢unkl bu, ruhla ilgili bir sonuctur; duymak ya da baska herhangi bir bicimde distinme glcu yalnizca
ruhta vardir.

Rene DESCARTES, Felsefenin ilkeleri (kisaltimistir.)

SORULAR
1. Metinde hangi konular ele alinmaktadir?

2. R.Descartes'in bilgi konusundaki gorislerine katiliyor musunuz? Gorlslerinizi gerekcelendirerek
aciklayiniz.

3. R.Descartes'in varlik konusundaki goriislerine katiliyor musunuz? Gorislerinizi gerekgelendire-
rek aciklayiniz.

(*) Metin, yazildigi dnemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.
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B. Spinoza’nin ahlak anlayisiyla ilgili agiklamayi ve metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

B. Spinoza’nin Ahlak Anlayisi
B. Spinoza’nin etiginde asil amag, insanin kendini gerceklestirmis 6zglr bir insan olmasi béylece mutluluga ulas-
masidir. Filozof, etik anlayisini bu gértis lizerinde temellendirir. B. Spinoza, panteist bir evren anlayisina sahip oldu-
gundan Tanri ve evrenin bir ve ayni sey oldugunu savunur. Ona gére erdem, insanin doga yasalarina uygun davran-
masiyla miimktiindir. Bunun igin insanin, doganin bilgisine sahip olmasi gerekir. Doganin bilgisine sahip olmak ayni
zamanda Tanri'nin bilgisini elde etmektir. Bu bilgiye ulasmak i¢in insanin tutkularini yenerek akla uygun davranma-
st gerekir. Aklini kullanabilen insan ayni zamanda 6zgtirdiir. Bu 6zglirliik sayesinde doga yasalarina dolayisiyla Tan-
ri’'nin yasalarina uygun davrandidinda insan erdemlidir. Bunun sonucunda da insan mutludur.

INSANIN ESARETI YA DA DUYGULARIN KUVVETi*
£

VIil. Onerme

lyi ya da kotii hakkindaki bilgimiz, bilincinde oldugumuz seving ya da keder duygusundan baska bir sey
degildir.

Kanitlama: lyi ya da kétii dedigimiz sey, varligimizi korumamizda bize yardimci olan ya da bu konuda bi-
ze engel teskil eden seydir, yani bizim etki glicimUzU arttiran ya da azaltan, bu glcu besleyen ya da ki-
sitlayan seydir. Oyleyse bir seyin bizde sevinc ya da keder yarattigini anladigimizda o seye iyi ya da kétii
diyoruz; demek ki iyi ve kotl hakkindaki bilgimiz, sevin¢ ya da keder duygusunun zorunlu sonucu olan
seving ya da keder fikrinden baska bir sey degil. (...)

Not: (...) Akil dogaya aykiri higbir sey talep etmez, tek talebi herkesin kendisini sevmesi, kendisine sa-
hiden yarari dokunacak olani aramasi, kendisini ger¢cek anlamda daha mikemmel seviyeye eristirecek
olan her seyi arzulamasi ve herkesin kayitsiz sartsiz kendi varligini elinden geldigince korumaya ¢aba-
lamasidir. (...) Erdem insanin kendi dogasinin yasasina gére hareket etmesinden baska bir sey olma-
digindan ve hi¢ kimse kendi dogasinin yasalari disinda varligini korumaya ¢abalamadigindan bundan
cikan ilk sonuca gore, erdemin temeli varligi koruma ¢abasidir ve insanin mutlulugu kendi varligini ko-
ruyabilmesinden ibarettir. ikinci sonuca gére, erdem salt kendisi igin istenmelidir ve erdemden baska
salt kendisi icin istememiz gereken daha makbul ya da bizlere daha yarari dokunacak hicbir sey yok-
tur. Uglincli sonuca gore (...) kendi varligimizin korunmasi igin disimizdaki seylere olan gereksinimimiz-
den asla kurtulamayiz ve disimizdaki nesnelerle baglanti kurmaksizin asla yasayamayiz. (...) Kendimizin
disinda bize yarari dokunacak ve bu nedenle istememiz gereken pek gok sey s6z konusudur. Bunlarin
icinde de dogamizla tamamen uyumlu olaninin en mitkemmel oldugunu diistiniiriiz. (...) insanlarin ken-
di varliklarini korumak icin arzulayabilecekleri en makbul sey, herkesin zihinleriyle ve bedenleriyle her
konuda adeta tek zihin ve tek beden olusturacak sekilde uyusmasi ve herkesin elinden geldigince ken-
di varligini beraberce korumaya ¢abalamasi, herkesin hep birlikte hepsinin ortak yararina hizmet ede-
cek olani aramalari. Buradan cikan sonuca gore, aklin yonetimindeki insanlar, yani kendilerine yararl
olani aklin kilavuzlugunda arayan insanlar kendileri igin istemedikleri seyi baskalari icin de istemezler,
bu ylzden de bdyle insanlar adil, givenilir ve onurlu olarak bilinirler. (...)

X1X. Onerme

Herkes, kendi dogasinin yasalarina gore, iyi ya da k6tl olduguna hikmettigi seye zorunlu olarak istah
duyar ya da ondan kaginir.

Kanitlama: lyi ve kotiniin bilgisi, bilincinde oldugumuz siirece seving ya da keder duygusudur; bu yiizden
her insan iyi olduguna hikmettigi seye zorunlu olarak istah duyar; buna karsin kot olduguna hikmetti-
gi seyden de kacinir. Bu istahsa insanin kendi 6ztinden ya da dogasindan baska bir sey degildir. O halde her
insan sadece kendi dogasinin yasalari geregi boyle bir seye zorunlu olarak istah duyar ya da ondan kacinir.
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XX. Onerme

Herkes kendisine yararli olani aradigi dl¢lde, yani kendi varligini korumaya gabaladigi ve bunu basara-
bildigi 6lcide erdemle donanir; buna karsin kendisine yararli olani, yani kendi varligini korumayi reddet-
tigi 6lcide erdemini yitirir.

Kanitlama: Erdem insanin kendi glicidlr ve sadece insanin 6zuyle tanimlanir, yani sadece insanin ken-
di varligini korumaya harcadigi gabayla tanimlanir. Bu nedenle insan kendi varligini korumaya gabaladi-
g1 ve bunu basarabildigi 6lctde erdemli olur; dolayisiyla kendi varligini korumayi reddettigi sirece erde-
mini yitirir.

)

XXII. Onerme

Varligi koruma cabasi denen erdemden daha Ustun bir erdem yoktur.

)

Onerme Sonucu: insanin kendisini koruma cabasi erdemin ilk ve tek temelidir. Ciinki bu ilkeden daha Us-
tun bir ilke disunlilemez ve bu ilke olmadan da higbir erdem kavranilamaz.

&)
XXVIII. Onerme

Zihnin en Ustun iyisi Tanri bilgisidir ve zihnin en Ustin erdemi Tanri'yl bilmektir.

Kanitlama: Zihnin anlayabilecegi en Ustln sey Tanri, yani mutlak anlamda sonsuz Varlik'tir ve bu Varlik
olmadan hi¢cbir sey olmaz ve kavranilamaz. Bu yuzden zihne en fazla yarari dokunan ya da zihin i¢in en iyi
olan Tanri bilgisidir. Ayrica zihin ancak anladigi 6lgtide etkindir ve zihnin sadece etkin oldugu 6lctde et-
kinliginin kaynaginin erdem oldugu sdylenebilir. Oyleyse anlamak zihnin mutlak erdemidir.

Baruch SPINOZA, Ethica (Kisaltimistir.)

SORULAR

1. Metinde gegen felsefi kavramlari belirleyiniz. Bu kavramlarin metinde hangi anlamda kullanildikla-
rini agiklayiniz.

2. B. Spinoza'ya gore iyiye ulagsmak nasil miimkiin olur?

3. Bumetinden glinliimiize ait ne tiir dersler gikarilabilir?

(*) Metin, yazildigi dnemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

DEVLET UZERINE*

Mutlulugu ve Mutsuzlugu Bakimindan insanhigin Dogal Durumu Uzerine

Devlet olmadikc¢a, herkes herkese karsi daima savas halindedir. Buradan su agikga goruldr ki, insanlar
hepsini birden korku altinda tutacak genel bir gli¢ olmadan yasadiklari vakit, savas denilen o durumun
icindedirler ve bu savas herkesin herkese karsi savasidir. Clinki SAVAS, sadece muharebeden veya do-
visme eyleminden ibaret olmayip; micadele etme iradesinin yeterince bilindigi bir zaman suresinden
olusur dolayisiyla, savasin dogasinda zaman kavrami, havanin dogasindaki gibi distntlmelidir. Nasil ko-
td havanin dogasi bir veya iki yagmur saganagindan ibaret olmayip, birgok gunlerin egiliminden olusursa
savasin dogasl da, gcarpisma eyleminden ibaret olmayip, tersine bir glivencenin bulunmadigi, ¢carpisma-
ya yonelik kesinlesmis egilimden olusur. Bunun disindaki bitin zamanlarda BARIS vardir.

(=)
Bir Devletin Nedenleri, Dogusu ve Tanimlanmasi Uzerine

Devletin amaci, bireysel glivenliktir. Dogal olarak 6zgurligi ve baskalarina egemen olmayi seven insan-
larin, devletler halinde yasarken kendilerini tabi kildiklari kisitlamanin nihai nedeni, amaci veya hedefi,
kendilerini korumak ve bdylece daha mutlu bir hayat sirmek yani daha 6nce gdsterilmis oldugu gibi, in-
sanlari korku icinde tutacak ve onlari, ceza tehdidiyle, ahitlerini ifa etmeye ve doga yasalarina uymaya
zorlayacak belirgin bir gli¢ olmadiginda, insanlarin dogal duygularinin zorunlu sonucu olan o berbat sa-
vas durumundan kurtulmaktir.

Bir devletin olusumu. Tanimi. insanlari yabancilarin saldirisindan ve birbirlerinin zararlarindan koruyabi-
lecek ve boylece, kendi emekleriyle ve yerylzinin meyveleriyle kendilerini besleyebilmelerini ve mutlu-
luk icinde yasayabilmelerini saglayacak bdylesi bir genel glici kurmanin tek yolu; bitan kudret ve gug-
lerini, tek bir Kisiye veya hepsinin iradesini oylarin ¢oklugu ile tek bir iradeye indirgeyecek bir heyete
devretmeleridir. Yani kendi kisiliklerini tasiyacak tek bir kisi veya bir heyet tayin etmeleri ve herkesin, bu
kisi veya heyetin, ortak baris ve guvenlikle ilgili islerde yapacagi veya yaptiracagi seylerin amili olmayi
kabul etmesi; ve kendi iradesini o kisi veya heyetin iradesine ve muhakemesini de onun muhakemesine
tabi kilmasidir. (...) Bu yapildiginda, tek bir kisilik halinde birlesmis olan topluluk, bir Devlet, Latince Civi-
tas, olarak adlandirilir. iste o EODERHAnIn veya, daha saygili konusursak, élimsiiz tanrinin altinda, baris
ve savunmamizi borg¢lu oldugumuz, o 6limld tanrinin dogusu béyle olur. Clnki, devletteki her bir kim-
senin ona verdigi yetkiyle onun elinde o kadar ¢cok kudret ve gic¢ toplanmis olur ki, o kisi, bu kudret ve
gucun dehsetiyle, butin insanlarin yurtta baris ve yurtdisinda dismanlara karsi yardimlasma yonidndeki
iradelerini birlestirip bigimlendirmeye muktedir hale gelir. iste devletin 6z o kiside toplanmistir; tanim-
lamak gerekirse, bu 6z, buytk bir toplulugun Gyelerinin birbirleriyle yaptiklari ahitlerle, her birinin huzur
ve sikanu ve ortak savunmalariigin, i¢clerinden birinin, onun uygun bulacagi sekilde, hepsinin birden gu-
cunu ve imkanlarini kullanabilmesidir.

Sozlesme ile Kurulmus Egemenlerin Haklari Uzerine

Bir devlet kurmak nedir? Bir insan toplulugu, kendi arasinda ahit yaparak, hepsinin birden kisiligini temsil
etmek, yani onlarin temsilcisi olmak hakkinin hangi kisiye veya heyete verilece@i konusunda ¢ogunluk-
la anlastigi vakit, bir devlet kurulmustur denir; bunun lehinde oy verenler gibi, aleyhinde oy verenler de,
baris icinde birlikte yasamak ve baskalarina karsi korunmak amaciyla, o kisi veya heyetin batin eylem-
lerini ve kararlarini, bunlar kendi eylemleri ve kararlari imiscesine, yetkili kilacaktir.

()
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Devletin kurulmasinin sonuglari sunlardir: Bir devletin bu sekilde kurulmasindan, halkin rizasi ile kendisi-
ne egemenligin devredildigi kisi veya heyetin batn haklari ve yetkileri dogar.

1le

Uyruklar hikimet seklini degistiremezler. (...)

2. Egemen glicten vazgegilemez. (...)

3. Hic kimse, cogunluk tarafindan belirlenen egemenin kurulusuna, adaletsizlik etmeden karsi
gelemez.(...)

4.  Egemenin eylemleri uyruk tarafindan elestirilemez.(...)

5. Egemenin yaptigi higbir sey, uyruk tarafindan cezalandirilamaz.(...)

6. Uyruklarinin barisi ve savunulmasiicin neyin gerekli olduguna egemen karar verir. (...)
Uyruklarina hangi distincelerin 6gretilecegine egemen karar verir. (...)

7. Uyruklardan her birinin, baska hi¢bir uyrugun adaletsizlik etmeden ondan alamayacagi hangi
seylerin kendisine ait oldugunu bilebilecedi kurallar yapmak hakki. (...)

8. Yargilama ve anlasmazliklari c6zme hakki da ona aittir. (...)

9. Uygun gordigu sekilde savas ve baris yapma hakki da ona aittir. (...)

10. BUtUn baris ve savas danismanlarini ve bakanlarini segcmek hakki da ona aittir. (...)

1. Odiil ve ceza vermek ve (6nceki bir yasa, élciisiinii belirlememis ise) bunu diledigi gibi yapmak
hakkina da sahiptir.(...)

12. Seref ve paye vermek hakki da ona aittir. (...)

Thomas HOBBES, Leviathan (Kisaltiimistir.)
SORULAR

1. Metinde hangi problemler ele alinmaktadir?

2. Metinde 6ne siirlilen temel goriisi ve bu goriisiin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Siz olsaydiniz bu metinde hangi fikirleri 6ne ¢ikarirdiniz?

4. Sizce devlet olmasaydi nasil bir toplumda yasiyor olurdunuz?

(*) Metin, yazildigi dnemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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3.4. 15. YUZYIL-17. YOZYIL FELSEFESININ ORNEK DUSUNCE
VE ARGUMANLARININ DEGERLENDIRILMESI

egg TARTISMA

F. Bacon’'in “Bilgi gugtlr.” séziiniin olumlu ve olumsuz yonlerini giinliik hayattan ornekler vererek
tartisiniz.

Tarttsma Notlari:

/ UYGULAMA

Adimlari izleyerek uygulamayi gergeklestiriniz.

I. Adim
Utopya konusu ile ilgili bilgileri ve Gitopya tiirlerine yonelik rnekleri okuyunuz.

Utopya

15. yazyil-17. yizyil felsefesinde ele alinan problemlerden biri de ideal devlet dizeninin nasil olaca-
gidir. Bu probleme ¢oziim arayan dusunurler ideal devlet tasarimlari ortaya koymuslardir. Bu tasarim-
lara “iitopya” adi verilir. Utopya kavrami “olmayan yer”, “iyi ve ideal yer” gibi anlamlara gelir. Gergekte ol-
mayan fakat olmasi arzulanan bir dinyanin tasarlandigi metinler hatta resimler seklinde ortaya konan

Utopyalar, bircok kultlriun distnce ve edebiyat geleneginde yer alir.

Utopyalar, yazildiklari cagin siyasal ve toplumsal sorunlarina bir elestiri niteligi tasir. Basta yéne-
ticiler olmak Uzere insanlara daha iyi bir toplumsal diizeni olusturmanin mimkun oldugunu gésterme-
yi amagclar. Utopyalarda ideal bir devlet ve toplum diizeni kurgulanir. Bu devlet, dis diinyadan yalitiimis
ve oldukca guvenli bir konumda tasarlanir. KétulUklere, ekonomik sikintilara, kavga ve savaslara bura-
da yer yoktur; duzen, esitlik, baris, mutluluk hakimdir. Bireylerin egitimine ve ahlaki gelisimine dnem
verilir.

19. yazyilinikinci yarisindan itibaren dinyada yasanan savaslar, insanlik disi olaylar, ekonomik kriz-
ler ve UrkUticl boyutlardaki teknolojik gelismeler mikemmel bir diinya anlayisi kurgulayan Gtopya di-
slincesinin sarsilmasina yol agar. Bunun sonucunda daha kotu ve karamsar bir diinya diizenini anlatan
“ters Utopyalar” ya da “distopyalar” ortaya cikar. Distopya, “kotd yer” ya da “zor yer” anlamlarina gelir.
Distopyalarda bilim ve teknolojideki hizli gelisimin gelecekte birtakim olumsuzluklar getirecegine yo-
nelik karamsar bir tablo ¢izilir. Bu tabloda bireyin hak ve ézgurlukleri kisitlanir ya da tamamen ortadan
kaldirilir. insan makineleserek insani duygularini, ahlaki ve kiiltiirel degerlerini yitirir. Ulkeler arasindaki
gerilimin insanlari her an buyUk bir savasa slrukleyecedi ve bu savasta kullanilacak gelismis silahlarla
dinyanin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya oldugu bir gelecekten soz edilir. GinimUzde distopyanin
yani sira “ekolojik Gtopya”, “ekonomik Gtopya“, “politik GUtopya“, “feminist Gtopya”, “bilimsel ve teknolojik
Utopya“qgibi farkl Gtopya turlerinde eserler verilmektedir.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



>>
2.Adm
Utopya ile ilqili edindiginiz bilgilerden yararlanarak &zgiin bir itopya yaziniz. /
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3. UNITE SONU OLCME VE DEGERLENDIRME

1-9. sorularin cevabini bos birakilan alanlara yaziniz.

1. Skolastik diislince ile modern diislincenin bilime yaklasimlari arasindaki farklar nelerdir?

2. 12.yuzyil geviri faaliyetlerinin 8. ylizyilda Beytiilhikmede yapilan geviri faaliyetlerinden farklari nelerdir?

3. MO 6. yiizyil-MS 2. yiizyil felsefesinin 15. yiizyil-17. yiizyil felsefesine etkileri nelerdir?

4. Dunya merkezli evren anlayisinin yikilmasinin sonuglari neler olmustur?

5. F. Bacon'in bilime ve felsefeye yaptigi katkilar nelerdir?

6. Kartezyen felsefe ne demektir?

7. Himanizm kavrami, 15. yiizyil-17. yuzyil felsefesinde hangi anlamlari icermektedir?

8. F.Bacon ve R. Descartes'in bilimsel ydontem konusundaki gorislerini karsilastiriniz.

9. T.Hobbes'a gore devlet nasil ortaya ¢ikmistir? Aciklayiniz.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



10-12. sorulari asagida verilen pargaya gore cevaplayiniz.

“Modern felsefenin kurucusu” kabul edilen R. Descartes, bilimsel bilgii¢in saglam bir temel olusturma-
ya ¢alisti. Dogru bilginin yontemini konu edindi. Bunun i¢in de dncelikle insanin simdiye kadar edindi-
gi tim bilgilerinden siphe etmesi gerektigini savundu. Bu stphe yontemiile bilgilerinin dogrulugu so-
nucuna ulasti. Varlik konusunda ruh ile bedenin iki farkl toz oldugunu vurgulayarak “dializm” anlayisini
savundu. Bu anlayisa gore ruhun islevi dustinmedir. Ruh yer kaplamaz, beden ise yer kaplar ama di-
stinmez. Bunlar yani ruh ve beden, birlikte insani meydana getirir.

10. R. Descartes'in varlik konusundaki temel savi nedir?

11. R. Descartes'in varlikla ilgili goriistine katiliyor musunuz? Agiklayiniz.

12. Descartes ile ilqili verilen asagidaki ifadelerden dogru olanlari (/) isareti koyarak gésteriniz.

a) Bilimsel bilgilere ulasmak icin yeni yontem arayisindadir.
b) Bilgilerinin dogrulugundan siphe etmez.

c) Skolastik Donem filozofudur.

¢) insanin madde ve ruhtan meydana geldigini iddia eder.
d) Supheyi dogru bilgiye ulasmak icin arag olarak kullanir.
e) Sadece maddi varliklarin var oldugunu savunur.

—_— o~ o~ o~ —~ —
—_— — — — — ~—

13-15. sorulari asagida verilen pargaya gore cevaplayiniz.

F. Bacon, Skolastik Donem’in gelenekselligine cesaretle karsi durur. Geleneksel filozoflari érimcege
benzeten F. Bacon, eskilerin timdengelimci dustncesinin sadece insanin kendi usunun drtnd olan sis-
temleri olusturdugunu soyler. Bu sistemler, 6rimcedin agini érerken agi yalnizca kendi iginden Gretmesi
gibi hi¢ dis malzeme bulundurmamaktadir. Bu tlr disuncelerin yani sira bazi bilim insanlari da yalnizca
hep disaridan malzeme toplar ve biriktirir fakat yeni bir model Gretemez. F. Bacon, bu tir bilim insanlarini
karincaya benzetir. Bilim insani modeli i¢in 6rimcek ve karinca tipinin yanhs oldugunu 6ne surer. Bilim
insani ne aginiicine geken drimcek gibi ne de cevreden topladigiyla yetinen karinca gibi davranmalidir.
Bilim insani topladiginiisleyen, dizenleyen bal arisi gibi yapici bir etkinlik iginde olmalidir.

13. F. Bacon, geleneksel filozoflari ve bilim insanlarini neden elestirmektedir?

14. F. Bacon'a gore bilim insaninin amaci ne olmahdir?

15. F. Bacon'in goriislerine katilip katilmadiginizi agiklayiniz.
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16-19. uygulamalari gergeklestiriniz.

16. Tablodakiifadelerin hangi filozoflara ait oldugunu ilgili alanlara (/) isareti koyarak gésteriniz.

ifadeler

F. Bacon
|. Newton

G. Galilei
R. Descartes

a | Bilim matematiksel yonteme dayanmalidir.

b | Bilimsel arastirmanin temeli gozlem ve deneydir.

¢ | Bilimsel arastirmada olgularin aciklanmasiyla kurama ulasilir.

¢ | Bilimsel arastirmanin nihai hedefi, gelecege iliskin dndeyilerde bulunmaktir.

17. Asadida yapilandirilmis gridde bazi filozof adlari ve kavramlar numarali olarak verilmistir. Bu numa-
ralari uygun ifadelerin karsisina yaziniz (Ayni numarayi bir veya birden fazla ifade igin kullanabilirsiniz.).

1 2 3 4
Francis Bacon Rdnesans Galileo Galilei Himanizm
5 6 7 8
Kartezyen Felsefe Thomas Hobbes Nikolas Kopernik Baruch Spinoza
9 10 n 12
Niccolo Machiavelli Isaac Newton Utopya Rene Descartes

a | Insan merkezli disiinme gelenegidir.

b | Felsefe, bilim, sanat gibi alanlardaki yeniden dogus hareketidir.

¢ | Matematiksel kesinlikte bilgilere ulasmak icin stipheyi bir yontem olarak kullanir.

Devlet duzeni, yoneticinin yetkileri, bireyin haklari gibi konulardaki gorusleriyle

¢ 15. ylzyil-17. ylzyil felsefesine 6nemli katkilar sunmustur.

d Yaptidi bilimsel calismalarla yasadigi doneme damga vurmus ve 15. ylzyil-17. yGzyl
felsefesi zerinde etkili olmustur.

o Glnes merkezli evren anlayisini gelistirerek bu dinyanin insan akliyla bilinebilecegi
dUsdncesinin 6ntnu acmistir.

£ Bilimlere timevarim yontemini kazandirarak deneyin 6nemini ortaya koymus,
empirizm anlayisinin dndnd agcmistir.
Cisimlerin hareketi ile ilgili bilinenleri sorgulamis, bu konuda eylemsizlik ilkesi ve

9 serbest disme yasasini ortaya koymustur.

§ Ozqiir insanin doga yasalarina uygun yasayacadini, bdylece Tanri'nin bilgisine ulasa-

rak mutlu olacaginiiddia etmistir.

h | Devletin toplumsal s6zlesmeyle meydana geldigini savunmustur.

| R. Descartes'in felsefi sistemine verilen isimdir.

i | Glce ulagsmak igin iktidarin her yolu kullanabilecegini iddia etmistir.

j | Yasanilan toplum diizenine elestiri niteliginde olan ideal devlet tasarimlaridir.

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi



18. Tablodakiifadeler dogruise (D)yanlisise (Y) kutucugunu isaretleyiniz. Yanlis olduguna karar verdigi-
niz ifadenin karsisina dogrusunu yaziniz.

ifadeler Karar Dogrusu
o | 16-17.yiizylllarda felsefe, Aristoteles’in D()
timdengelim ydntemini benimsemistir. Y()
b N. Kopernik, Batlamyus'un yer merkezli D()
evren anlayisinin yikilmasini saglamistir. Y()
c R. Descartes, bilimsel yontem olarak D()
timevarimi 6ne cikarmistir. Y()
G. Galilei, deneyi ve matematiksel D( )

¢ | yontemibir arada kullanarak ginumuz

bilim anlayisina katki saglamistir. v()

B. Spinoza, mekanik evren anlayisiile D( )
d | kendinden sonraki bircok disunuru

etkilemistir. v()

N. Kopernik'in Gines merkezli evren D( )
e | anlayisl, yenibir dunya gorusunin

benimsenmesine katkida bulunmustur. v()
" F. Bacon'a gore bilimsel yontem, gozlem D()

ve deneye dayanmalidir. Y()

19. Asagida birbiriyle baglantil dogru/yanlis ifadeler igeren tanilayici dallanmis agag verilmistir. ilk
ifadeden baslayip her dogru (D) ya da yanlis (Y) cevabiniza gére oklari takip ederek gikisa ulasiniz.

15. yijz.y||-.].7. yizyil D() 1. @l
kel e ters sl felslefe3|, bilimsel g|o||§- /
o o icin Aristoteles’in
yasamda biyik degi- malaricin Arstc o \
simler doguran Réne- D/()v f}dee?g‘ehm yOntemini Y() 2. Cikis
sans, felsefede MS 2. ST
yizyll-MS15. yizyil fi- - B
lozoflarinin diisincele- \ 15. nyzy.||?17. yu.Z.y|| fél- D() 3. Cikis
D( )/4 .. i . sefesi, dinin ve kilisenin /
rinin temellendirilmesin- | Y () q | o
den &t id St ogmalarinin degil ak-
) ) SHERE e lin 6n plana cikhig bir \ 4. Cikis
MS 8. yiizylda Beytil- disinme gelenegidir. Y()
hikmede gerceklestiri-
len ceviriler, Bati diin-
yasinda Rénesans’in D()
ortaya cikmasinda etki- |:]|5 yi;lzyﬂ-]i. );Jﬁzyﬂ / 5. Cikis
li olmustur. . . ilozoflari, akademis-
12. yizyildan itibaren D yen ve yazarlardan \
, G () 6. Cikis
Avrupa’da Toledo, Sicil- /v olusur. Y() -
y ()\4 ya gibi sehirlerdeki ce- ’
viri okullarinda Arapca- \ 15 sl T oot
dan Latinceye ve diger -yvzyi-1/. yvzyltel- | D() 7 Cikis
Bati dillerine ceviriler Y() Zefesll, k'tse;'_.n tekzlln;. / B
apilmishr. € olup bu donemde fi-
YAPEMS lozoflar, ayni zamanda \ 8. Gilve
birer din adamidir. Y() -
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20-32. sorularda dogru segenegi isaretleyiniz.

20.

21.

22.

MS 2-12. yUzyillar arasinda hakim olan anlayisa
gore yeryuzl, goklerin merkeziydi ve insanla ilgili
her seyin biramacivardi. Ancak 17. ylzyilda yasa-
yan Newton'in sisteminde Diinya seckin bir yildiz
degil kligUk bir gezegendi. Astronomik uzakliklar
Oylesine blyuktl ki Dunya, onlara bakildiginda
bir toplu igne basi kadardi. Bu gok blylk aygitin
topluigne basi blyukliglindeki bir yerde yasayan
yaratiklar igin tasarlanmadigi anlasiliyordu. Ayri-
ca dogayi belirleyen tanrisal bir glic degil meka-
nik yasalardi.

Bu parcaya gore asagidakilerden hangisi 17.
yuzyil felsefesinin savlarindandir?

A) insanin varliginin bir amaci vardir.

B) Tanri, evreniinsan icin yaratmistir.

C) Bilimsel calismalar astronomiyle sinirhdir.

D) Evren, tanrisal bir tasarim kabul edilmelidir.
E) Her sey fizik yasalarina uygun sekilde olusur.

F. Bacon’a gore doganin sirlarini gézmek ve ya-
salarini kesfetmek icin her tarld gozlem ve de-
ney sonuclarinin toplanmasi, kaydedilmesi ve
siniflandiriimasi yeter. Baska bir deyisle F. Ba-
con bilimsel ydontemi, gézlem ve deney yolunda
veri toplama ve toplanan verileri siniflama isle-
mi olarak gorur. Bu bakimdan F. Bacon, empi-
rik bilimlerin yontem ve anlami Uzerinde duran
bir dastnur olarak empirizm anlayisini savunan
filozoflarin goruslerinin olusmasinda dnemli bir
yere sahiptir.

Buna gore F. Bacon'in felsefeye katkisi asagi-
dakilerden hangisidir?

A) Empirist filozoflarin gérislerine zemin hazir-
lamistir.

B) Bilgi edinmede aklin yeterli oldugunu gos-
termistir.

C) Dogayi bilimsel olarak agiklamaya galismistir.
D) Bilimsel y6ntem tartismasina son vermistir.
E) Din ile bilimi birbirinden ayirmistir.

Asagidakilerden hangisi 15. ylzyil-17. yizyil
felsefesinde ele alinan konulardan biridir?
A) inanc akil iliskisi

B) Evrenin yaratilisi

C) Bilimsel yoéntem

D) Degisim problemi

E) Kétulagin kaynagi

15. Yiizyil-17. Yiizyl Felsefesi

23.

24,

25.

[. BUtdn kabullenilmis bilgilerin 6tesinde g6z-
lem ve deneyle doganin yeniden incelenmesi

[I. Dogru distnmeyi ve saglam bilgilerin elde
edilmesini saglayan yontem Gzerinde galisma

[ll. Bilginin, insanoglunu dogaya egemen kilan

en gu¢lu arag oldugunun anlasiimasi

Aklin, inancin aciklanmasinda bir arac olarak

kullaniilmaya baslanmasi

Yukaridakilerden hangileri 15. ylizyil-17. yizyil

felsefesinin ayirt edici 6zelliklerindendir?

A)lvell B)lvelV C)lllvelV
D)1, Il velll E)I, llvelV

V.

. insan merkezli olma
II. Akl ve deneyitemel alma
[ll. Otoriteye bagli distinme
IV. Teolojinin etkisinde olma
Yukarida verilen ifadelerden hangileri modern
disiincenin karakteristik 6zelliklerindendir?

A) lvell B) llvelV C) lllvelV
D) I, 1lvelll E) I, llvelV

I. Rene Descartes
II. Niccolo Machiavelli
Ill. Roger Bacon
IV. Thomas Hobbes
Verilenlerden hangileri 15. ylzyil-17. ylzyil filo-
zoflarindandir?

A) lvell B) lvelV C) lllve IV
D) I, llve lll E) I llvelV
6. I. Yapilan icatlarin, bilimsel ¢calismalarin gelis-

mesini saglamasi
[I. CografiKesifler sonucunda matbaanin kulla-
nilmasi ve okuryazarlik oraninin artmasi
lll. islam felsefesinde inang akil iliskisinin ele
alinmasi
Toledo gibi okullarda yapilan gevirilerle bilim
ve felsefenin gelismesi
Yukaridaki ifadelerden hangileri Rénesans’in
ortaya ¢ikisina neden olan etkenler arasinda

gosterilebilir?
A) lvell B) llve lll C) lllve IV

D) I, IlvelV E) I lllvelV



27.

28.

29.

15. yuzyil-17. ylzyil felsefesinin gelisimini ince-

leyenler, onun Orta Cad'in derinliklerinden An-

tik Cag’a uzandigini gorurler. Modern distincenin

oncusu olan Ronesans aydinlari, bilgi arastirma-

sina Antik Cag'in verimli diistince denizinde bas-

lamislardir. Onlar evrensel degerlere ulasma

¢abasinin tadini stoa filozoflarindan, dinyanin

yasanmaya deger bir hazlar alani oldugu anlayi-

sini Epiklrcl bakis agisindan derlediler.

Bu parcgada,

I. Roénesans aydinlari, Antik Yunan disanarle-
rinden etkilenmistir.

[I. 15. ylzyil-17. ylzyil felsefesinin kokleri, ylz-
yillar 6ncesine dayanir.

[ll. Roénesans filozoflari, dine degil akla dncelik

vermistir.
yargilarindan hangileri vurgulanmaktadir?
A)Yalniz | B) Yalniz Il C)lvell
D)l ve lll E)Ilvelll

HUmanizm, tarihsel surecte insani “insan etme”

gabalarinin tiimiiniin adidir. insanin 6nceden be-

lirlenmis, degismez bir 6zU olmayisina tam tersi-

ne onun degistirilebilirligine ve egitilebilirligine

yaptigivurguyla 6ne ¢ikan himanizm, her seyden

once bir insan (lkisidir. insani merkeze alan,

akilli bir varlik olmasi bakimindan onu degerli bir

varlik olarak goren bir diinya gorusudur.

Buna gore

. insan, Tanr’nin buyruklarina uygun davran-
malidir.

Il. Bilme ve anlama yetisine sahip insan, doga
ve toplumla ilgili sorunlara yonelmelidir.

lll. insan, bilgi ve yeteneklerini gelistirmek icin
caba sarf etmelidir.

yargilarindan hangileri hiimanist bakis agisina

uygundur?

A)Yalniz Il B)lvell
D)llvelll

C)lvelll
E)I, Ilvelll

Asagidakilerden hangisi hiimanizm anlayisi

tarafindan savunulamaz?

A) insan, belirlenmis degil 6zqiir bir varliktir.

B) insan igin bu diinyada mutlu olmak amactir.

C) Gergegin dogatstl degil olgusal bir niteligi
vardir.

D) insan, akliyla dogru bilgiyi bulma yetisine
sahiptir.

E) Her tlr otoriteye uymak, insanin temel
gorevidir.

30.

31.

32.

insanlar, dogal diinyanin olgularini Tanr’'nin mi-
dahalesinden bagimsiz olarak arastirabilir. Ayri-
ca insanlarin yaptigi arastirmalarin sonuglarini
dinle ya da kurumlasmis otoriteyle bagdastirma-
lari da gerekmez.

Bu ifade 17. ylizyil felsefesinin hangi ilkesine
isaret etmektedir?

A) Bilimsellik
C) Kartezyen anlayis
E) Rasyonalizm

B) Himanizm
D) Laiklik

13. ylzyilda Avrupada hem Yunanca hem Arap-

Ga eserlerin Latinceye aktarilmasini saglayan bir

tercime faaliyeti baslamisti. Bir taraftan Aristo-

teles’in diger taraftan islam disiince diinyasinin

temel eserlerinin tercimesiyle birlikte Yeni Pla-

toncu felsefe ile Hristiyan teolojisinin Aristote-

lesci felsefe ile uzlastirilmaya/ayristiriimaya cali-

sildig1 bir distnsel tartisma olusmustu.

Bu pargaya gore geviri faaliyetleriile ilgili asa-

gidaki yargilarin hangisi dogrudur?

A) Cevrilen eserler; tip, mekanik, matematik
alanlarina aittir.

B) islam felsefesine ait eserler Yunancaya gev-
rilmistir.

C) Yeni Platoncu eserlerin gevirisi sonraki d6-
nemlere birakilmistir.

D) Din adamlarinin kontroltinde yGrGtalmustar.

E) Antik Yunan felsefesiile din uzlastiriimaya
cahsiimistir.

Ronesansinsani cennet, cehennem gibi konular-
la ilgilenmekten vazgegmis ve gozlerini gercek
dlnyaya ¢evirmistir. Onun igin insanin baska bir
dinyadaki gelecegdi degil yasadigi dinyadaki so-
runlari ve temel deg@erleri 6n plana gegmistir. Te-
oloji ve onun hizmetindeki skolastik felsefe, yeri-
ni gerceklere donuk 6zglr arastirma ve 6grenme
cabasina birakmistir.
Buna gore Ronesans insaniigin

I. Doga veinsani konu edinen problemlerle ilgi-

lenmigtir.

Il. inang merkezli bir bakis acisina sahiptir.

[ll. Toplumsal sorunlari tartismistir.
yargilarindan hangileri dogrudur?

A)Yalniz | B) Yalniz Il
D)lvelll

C)lvell
E)llvelll

Daha fazla igerik
icin karekodu
akilli cihaziniza
T okutunuz.
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Voltaire'in Ll'OrpheIin de la Chinel(LérFelan do la $in) adli eserinin Madam Geoffri an) salonunda okunmasi
[Yaéll boya tablo, Anicet Charles Gabriel Lemonnier (Anise Sarl Gebriel Lemoni), 1812, Malmaison (Melmezun) Kalesi, Fransa)

UNITE KONULARI

4.1. 18. Yuzyil-19. Yuzyil Felsefesini Hazirlayan Diigiénce Ortami

4.2.18. Yuzyil-19. Yuzyil Felsefesinin Karakteristik Ozellikleri

4.3.18. Yuzyil-19. Yuzyil FilozoFlarlmn'FelseFi Goruglerinin Analizi

4.4.18. Yuzyil-19. Yizyil Felsefesinin Ornek Dustince ve Argimanlarinin Felsefi Agidan Degerlendirilmesi

TEMEL KAVRAMLAR

* Aydinlanma e Pozitivizm + Toplum Sozlesmesi
o Akl « Ahlak  Tin

- Bilgi + Odev + Diyalektik

J. Locke Montesquieu J.J. Rousseau

(1632-1704) (1689-1755) (1712-1778)
G. Berkeley B). [Humme

(1685-1753) (1711-1776)
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UNITEYE GIRI$

18. yuzyil-19. yuzyl felsefesi, dinin ve metafizigin elestirildigi, her alanda aklin ve bilimin egemen oldu-
gu bir dustince bigimidir. Aydinlanma Cagi olarak da nitelendirilen bu yuzyillar, ginumuze kadar etkisini de-
vam ettirmistir.

Kimilerine gore bir aydinlanmadan degil aydinlanmalardan bahsetmek daha dogrudur. Tum Avrupa'yi et-
kisi altina alan Aydinlanma Cagr'ni uluslar farkh bigimlerde yasamistir. Ozellikle Ingiltere, Fransa ve Alman-
ya Aydinlanma distncesinin tg onemli merkezini olusturmaktadir. Ingiliz Aydinlanmasi, 1730’larda baslayan
sanayilegsme ile ortaya gikmistir. Sanayilesme, bilim ve teknikte ilerlemeyi zorunlu kilmig; bunun sonucunda
her alanda bilimsel yaklagim onem kazanmistir. Buna bagli olarak felsefede bilgi alaninda empirizm ile sensua-
lizm (duyumculuk) anlayisi egemen olmustur. Fransa’da Aydinlanma distincesi, 1789 yilinda Fransiz |htilali'ni
ortaya ¢ikarmistir. Fransiz dustinurler, Aydinlanma ekseninde toplumsal sorunlara onem vermistir. “Ansiklo-
pedistler” olarak isimlendirilen felsefi akimin mensuplari, gikardiklari “Ansiklopedi” sayesinde genis kitlelerin
bilgiye ulagimini kolaylastirmistir. Felsefede ozgurluk, esitlik, hak gibi kavramlar sorgulanmis; bilgide rasyona-
lizm egemen olmustur. Almanya’da ise Aydinlanma ile felsefede ve edebiyatta idealizm, rasyonalizm ve ro-
mantizm anlayislar hakim olmustur.

18-19. yuzyilda ortaya gikan gelismelerle mevcut kurumlar, bilgiler, felsefi dustinceler, degerler elestiril-
mis ve ortadan kaldirilmig ancak onlarin yerine yenileri olusturulamamistir. Aydinlanma, geleneksel olan her
seyi yikip yerine yenilerini olusturma iddiasiyla ortaya ¢ikmstir. Aydinlanma felsefesi; akli, laikligi, hak ve 6z~
gurluklere sahip birey anlayisini savunmus ve ginumuz degerlerinin olugsmasinda etkili olmustur.

UNITEYE HAZIRLIK SORULARI

1. 18-19. yuzyillarda dunya tarihine yon veren hangi olaylar gergek|e§mi§tir? Tarih dersinden edindiginiz
bilgilerden yararlanarak soruyu cevaplayiniz.

2. Bilimde yasanan gelismelerin ortaya gikardigi toplumsal sonuglar neler olabilir?

3. Bilgi edinmede duyulariniza mi yoksa akliniza mi1 daha gok guvenirsiniz? Nedenini agiklayiniz.
4. Yasalar, insanlarin ozgurluklerini kisitlar mi yoksa onlara 6zgtr olma imkani mi saglar? Tartiginiz.
5. Okudugunuz bir eserin edebi ya da felsefi nitelik tagidigina nasil karar verirsiniz?

hex]s Unite sunumu igin akill
A=k cihaziniza karekodu

J. Bentham
(1748-1832)

A. Comte
(1798-1857)

|. Kant
(1724-1804)

F. Hegel
(1770-1831)

A A AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN N AN AN AN AN N AN AN AN AN AN AN AN N AN AN N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN N AN AN AN AN AN N AN AN AN N AN AN N AN NN AN AN NN NN NN ANININANININNNININ
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4.1. 18. YUZYIL-19. YUZYIL FELSEFESINi HAZIRLAYAN DUSUNCE
ORTAMI

15-17. yuzyillar arasinda Avrupa'da Ronesans ve
Reform hareketleri ile birlikte siyasal, toplumsal ve
dUsuUnsel alanda koklU degisimler gerceklesmistir.
Bu donemde bilim ve teknikteki gelismeler, Uretim-
de makinelerin kullaniimasini saglamistir. Uretimde
makinelesme, sanayilesmeye yol agmistir (Gorsel
4.1). Sanayilesme sadece Uretim bicimini degil ay-
ni zamanda yasam bicimini de degistirmistir. Kiguk
kOy ve kasaba topluluklarinin yerine blyuk kentler
kurulmaya baslanmistir. Tarimla ugrasan kaoyluler,
kentlere go¢ ederek yoksul sanayi is¢isi haline gel- 2
mistir. 0 déneme kadar varligini devam ettiren top-  Garsel 4.1: 18-19. ylizyillarda etkili olan sanayilegme sireci
lumsal diizen tamamen bozulmustur. Insanlar, bozu-
lan dlzenin yerine yenisinin kurulmast icin arayis icine girmistir. Bu arayis ¢ergevesinde daha 6nce kosulsuz
bir bicimde kabullendikleri konular Gzerinde distinmeye ve bunlar hakkinda sorular sormaya baslamistir. Bu
durum beraberinde mevcut dusuncelerin, toplumsal anlayislarin, sanatin ve kulturin elestiriimesine ve yeni
yaklasimlarin ortaya ¢cikmasina yol agmistir.

]
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17. yuzyihn ikinci yarisiyla 19. yazyilin itk geyregini kapsayan doneme “Aydinlanma Cagi” veya “Aydinlan-
ma YUzyilI” adi verilmistir. Aydinlanma kavramiile aklin, dinin baskisindan kurtularak her alandaki sorunlari
kendi glictyle ¢ozmeye galismasi anlasiimistir. Baska bir deyisle Aydinlanma’da bireysel, toplumsal ve si-
yasi yasamin problemleri dinin agiklamalarindan bagimsiz olarak aklin ve felsefenin yontemleriyle ele alin-
mistir. Boylece insan; bilimin, dinin, felsefenin ve toplumsal geleneklerin dayattigi dogmadan ayrilarak ak-
lin1 kullanip dogruyu bulma amacini gerceklestirmeye calismistir. Akla verilen bu deger sayesinde bilim,
felsefe, kultlr, sanat gibi pek ¢cok alanda 6nemli gelismeler yasanmistir.

15-17. Yizyil Felsefesinin 18-19. Yiizyil Felsefesi Uzerindeki Etkileri

18-19. ylzyil felsefesi, Reform ve Ronesans’in attigi temeller Uzerinde ylUkselmistir. Bu bakimdan
15-17. ylzyillardaki felsefi ve bilimsel calismalar, 18-19. yizyil filozoflarina kaynaklik etmistir. Ozellikle
G. Galilei, N. Kopernik ve F. Bacon'in bilim alanindaki ¢alismalari sonucunda metafizik reddedilerek kendi
kendine yeten mekanik bir evren anlayisi kabul edilmistir. Bu yaklasim, I. Newton'in fizik yasalariyla iyice
glclenmistir ve boylece 18-19. ylzyil disinurlerinin mekanik materyalizm ve deizm anlayislarini savunma-
larinda etkili olmustur. Ayni zamanda |. Newton'in her tdr olguyu duyular dinyasinin somut varliklarina da-
yanarak aciklamasi, 18-19. ylzyil felsefesinde empirizm anlayisinin benimsenmesini saglamistir.

15-17. ylUzyil felsefesinin 6nemli dusindrlerinden olan R. Descartes, 18-19. yuzyil felsefesinin gelisme-
sinde dnemli bir role sahiptir. R. Descartes’in Kartezyen anlayisi, 18-19. ylzyil disindrlerinin akhin glicline
duyduklari givenin temellerini atmistir.

17-18. ylzyillarda felsefedeki en dnemli degisimler din, siyaset ve toplum alanlarinda meydana gel-
mistir. Bu konuda dzellikle Aydinlanmaci bir yaklasima sahip olan T. Hobbes'in gorisleri 6nemli bir yere
sahiptir. T. Hobbes, 6ne strdigl dogal hukuk anlayisi ile Avrupa'da hukuk ve devlete dair yeni goraslerin
olusmasini saglamistir.

ARASTIRMA

Sanayilesmenin felsefe {izerindeki etkilerini ve Fransiz diisiiniirlerinin Fransiz ihtilali'ne etkilerini gii-

venilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantili genel ag adreslerinden yararlanarak is birlikli calis-
mayla arastiriniz. Elde ettiginiz bilgilerle bir sunum hazirlayiniz. Sunumunuzu sinifta paylasiniz.

WA 18. Yiizyl-19. Yiizyil Felsefesi




‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyup gorseliinceleyerek soruyu cevaplayiniz.

Yandaki gorsel, 18. ylzyil Alman sa-
natcisi Daniel Chodowiecki'nin [Danyil
Sodoviki (1726-1801)] bakir Gzerine yap-
tigr bir gravire aittir. Gorselin on pla-
ninda karanlk bir ormanin gdlgesindeki
yolda bir yaya, bir atl bir de at arabasinin
ilerledigi gorullyor. Agacglarin arkasinda
biri blyuk digeriyse daha kuguk iki kule-
si gortnen sato benzeri bir yapi bulunu-
yor. Bu yapinin ilerisinde tepe Uzerinde
bir yerlesim yeri vardir. Ufukta siradag-
larin arkasindan gines doguyor. Sisler
dagiimak Uzeredir. Gravirin adi “Aydin-
lanma”. iste Aydinlanma Dénemi'nin isim
babasi, aydinlanma teriminin kaynagi bu
gravurddr. Bati uygarliginin, gegmisin
karanliklarindan siyriip akla ve bilime
dogru yaptigi yolculugun en blyUk adimi
bu dénemdir.

Micella CAN,
Akil, Birey ve Bireycilik Kavramlarinin Aydinlanma
FelsefesiIsiginda Yeniden Yorumlanmasi

(Diizenlenmistir.)

Aydinlanma (Gravur, Daniel Chodowiecki, 1726-1801)

1. Sizce sanatgi graviirde giinesin dogusu ile neler anlatmak istemis olabilir? Yorumlayiniz.

2. Sizce graviirde glinesin aydinlia kavusturdugu karanliklar neler olabilir?
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4.2. 18. YUZYIL-19. YUZYIL FELSEFESININ KARAKTERISTIK
OZELLIKLERI

Ronesans'in felsefi disincede baslattigi donistim 17. ylzyilin sonlarinda tamamlanmis, modern di-
since felsefeye egemen olmustur. insan aklina duyulan kosulsuz giiven, 18. yiizyllda doruk noktasina
ulasmistir. Bu donemde felsefenin amaci, din ve geleneksel otoritelerin etkisinde kalmadan yalnizca aklin
Isigiyla insan yasamini aydinlatmaktir. Himanizm, deizm, ateizm, akilcilik, ilerlemecilik, iyimserlik ve ev-
renselcilik Aydinlanma dusuncesini belirleyen temel egilimlerdir.

18. ylzyil-19. ylzyil felsefesi, akliinsan yasamindaki mutlak ydnetici ve yol gésterici yapma gabalariy-
la 6ne ¢ikan bir felsefedir. Aydinlanma dusundurleri, insan aklini sinirlayan ve boyunduruk altina almak is-
teyen her turlG otoriteye baskaldirmis, dini otoritelerin yaninda siyasi otoriteleri de elestirmistir. Bu do-
nemde laik bir devlet anlayisi, sekiiler bir yasam bigimi benimsenmistir. insanin kendi kaderi iizerinde sz
sahibi oldugu gorusu, filozoflari toplumsal sorunlar tGzerine distinmeye yoneltmistir. Boylece felsefe, sa-
dece kuramsal bir bilgi olmaktan ¢ikmis; insanin yasamini dizenledigi bir faaliyete déntismustur. Disin-
ce ve ifade 6zgurligundn yaygin oldugu bu donemde felsefe, edebiyatla siki biriliski icine girmistir. Ulusal
dillerinde eserler veren yazarlardan olusan dusundurler, kamuya acik alanlarda felsefe yaparak gorusleri-
nin genis halk kitlelerine ulagsmasini saglamislardir.

Bilimde yeni yontem anlayisinin sagladigi basarilar, Aydinlanma disundrlerinin gelecege umutla bak-
masini saglamistir. Onlara gore insan, bilim sayesinde evrende bilinmeyen bir gergek, ¢dzilmemis bir so-
run birakmayacaktir. Bilime duyulan guven, insanlhdi daha iyi bir gelecegin bekledigi yéninde iyimser ve
ilerlemeci bakis agisinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Aydinlanma dasinurleri, bilimsel ilerleme sonucun-
dainsanligin refah ve mutluluga ulasacaginainanmistir. Buamaca ulasmak igin doga bilimlerinin yeniyon-
teminiinsan bilimlerine de uyarlamak istemislerdir. Boylece insan, kiltlr dinyasini da akilla aydinlatip ona
egemen olabilecektir.

18. ylzyll, felsefe tarihi agisindan tam bir elestiri cagi olmustur. Bu ylzyilda siyasi otoriteler ve din ka-
dar akilcilik, evrenselcilik gibi Aydinlanma’nin temel degerleri de sorgulanmistir. Buna bagli olarak 19. yiz-
yilda Aydinlanma disUncesinin etkisi azalmistir hatta bu ylzyilda romantizm gibi Aydinlanma dustincesine
karsit akimlar ortaya gikmistir. Fransiz ihtilali ve Sanayi Devrimi‘nin ardindan yasanan toplumsal sorunlar
ise disUnurlerin iyimser ve ilerlemeci yaklasimina darbe vurmustur. Aydinlanma distnurlerinin 6zgurlik-
Gl ve bireyi dnceleyen yaklasimlarina alternatif olarak esitligi temel alan yaklasimlar gelistirilmistir. Bu ba-
kimdan 19. ylzyil karsit goraslerin garpistigi bir “ideolojiler cagl” olmustur.

UYGULAMA

18. Yiizyil-19. Yizyil Felsefesinin

.o . . Felsefe sozlliklerinden yararlanarak asagidaki
Temel Ozellikleri y sag

kavramlarin anlamini yaziniz.

bilimcilik:
insanin varliginin anlami ve bu diinyadaki yeri
sorgulanmistir.
Akla duyulan giiven nedeniyle dini ve siyasi evrenselcilik:

otoriteler elestirilmistir.

Disinirler, siyasal ve toplumsal sorunlara y&-

nelmistir. ilerlemecilik:

Felsefi disince aydin ve yazarlar araciligrile
halka ulasmistir.

iyimserlik:
Disiince ve ifade 6zgirligi yayginlasmistr.
Doga bilimleriyle birlikte insan bilimlerine de
dnem verilmistir. sekliler:

Felsefede yeni ekoller dogmustur.

IPFN  18. Yiizyl-19. Yiizyil Felsefesi




‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Aklin 1s1ginda kurulan bir hayat isteyen Aydinlanma Donemi’nin insani, artik hayaller pesinde
kosmay!i birakarak oldugu yerde kalip baskalarinin kendisine yon vermesini beklemektense kendi ka-
rarlarini kendisi vermek isteyen bir iradeye sahip olma cabasindadir. Bu nedenle Aydinlanma insani,
kendi yazgisini kendisi belirlemeye baslamis ve Bati diinyasinda “insanmerkezci” bir anlayis hakim ol-
mustur. Bu “insanmerkezcilik” bireyci bir karakter icinde kendini gostermistir. Bu dénemde birey ol-
mak; eriskin olmak, yasamina yon verebilecek giice kavusmak ve baskasinin gézetiminden kurtul-
mak demektir. Her birey, toplumsal iliskilerinde gozetim altinda oldugu dénemlerdeki gibi ne kralin
tebaasi ne de dinsel kurumlarin edilgin bir Gyesidir, kendi yasamindan sorumlu etkin bir yurttas ko-
numuna gelmistir.

Metin BOBAROGLU, Aydinlanma Sorunu ve Degerler (bizenlenmistir.)

1. Aydinlanma insani hangi 6zelliklere sahiptir?

2. Aydinlanma’nin gliniimiiz birey anlayisina katkilari neler olabilir?

‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Aydinlanma, insanin kendi sucgu ile dismus oldugu bir ergin olmama durumundan kurtulmasi-
dir. Bu ergin olmayis durumu ise insanin kendi aklini bir baskasinin kilavuzluguna basvurmaksizin
kullanamayisidir. iste bu ergin olmayisa insan, kendi sugu ile diismiistiir. Bunun nedenini de aklin
kendisinde degil aklini baskasinin kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanmak kararliligini ve yi-
rekliligini gosteremeyen insanda aramalidir. Aklini kendin kullanmak cesaretini goster!

Immanuel KANT (imanuel Kant), Segilmis Yazilar (pizenlenmistir.)

1. Sizce l. Kant, alti ¢gizili ifade ile neyi anlatmak istemistir?

2. "Aklini kullanma cesaretini gostermek” ifadesinden ne anliyorsunuz?

 Veren Olaylar” ile ilgili daha

fazla bilgiicin akilli cihaziniza
MERAKLISINA
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18. Yiizyil-19. Yiizyil Felsefesinin Temel Problemleri
18. Yizyil-19. Yizyil Felsefesinde One Cikan Gérisler ve Filozoflar

John Locke, David Hume (Devid Huym),

Bilginin K J Sinirl
SRt bRl s S Immanuel Kant, Auguste Comte (Ogiist Komt)

Ahlakin Kaynag Immanuel Kant, Jeremy Bentham (Ceremi Bentim)

John Locke, Montesquieu (Monteski),

Hey=Deiel lsd Jean Jacques Rousseau (Jan Jak Russo)

Varlik Problemi Friedrich Hegel (Fredrih Hegel), George Berkeley (Corc Barkli)

Bilginin Kaynadi ve Sinirlari

17 ve 18. yizyillar arasinda yasamis olan J. Locke (Gérsel 4.2); bilginin
tek kaynaginin duyum, algi, gézlem ve deneyim oldugunu savunan em-
pirizmin kurucu disiniridir. Ona gére bilmek, zihinde birtakim idelere
sahip olmak demektir. O, bilgi gérisinde idelerin yani disince icerikle- |
rinin nasil ortaya cikhigini aciklamayr hedefler. Ona gére insan zihni, do- |
gustan bos bir levha gibidir (tabula rasa). insanin yasadigi deneyimlerle

bu bos levhayi zaman icerisinde doldurmasiyla bilgi olusur. \

J. Locke’a gére iki cesit deneyim vardir. Birincisi zihnin timiyle pasif | :
konumda oldugu dis deneyimdir. insan, dis deneyimle bes duyu ara- = Ggrsel 4.2: J. Locke
cihgr ile dis dinyaya iliskin ham bilgi toplar. ikinci deneyim tiri ise in- | (Temsild)
sanin kendi ic diinyasinda olup bitenleri tecriibe ettigi ic deneyimdir. "
J. Locke, insan zihnindeki tim idelerin bu iki kaynaktan geldigini savunur. O, insan zihnindeki idele-
ri basit ideler ve bilesik ideler olarak ikiye ayirir. Basit ideler, dis dinyadaki cisimlerin duyu organ-
lar Gzerindeki etkisi sonucunda elde edilir. Aci, eksi, sicak, 1slak gibi duyumlar basit idelere érnektir.
Ozgiirlik, agac, yagmur gibi bilesik ideler ise basit idelerin zihin tarafindan birlestirilmesi ile edini-
lir. Ornegin soguk, islak, beyaz gibi basit idelerin zihinde bir araya gelmesiyle “kar” bilesik idesi or-
taya cikar. J. Locke’a gére zihin, kendi basina bilgi retme giicine sahip olmasa bile bilesik ideleri
olusturmada timiyle aktiftir. Baska bir deyisle J. Locke, bilgi edinme sirecinde akli timiyle dislamaz
ve aklin ic ve dis duyumlar araciligiyla dissinceye ulastigini iddia eder.

D. Hume (Gérsel 4.3), J. Locke'in ach@i yolda ilerleyen empirist bir
disinirdir. O da J. Locke gibi dusince iceriklerinin kaynagini aras-
tinr. D. Hume'a gére insan zihninin tim icerigi, duyum ve deneyimle |
saglanan algisal malzemeden olusur. O, algilar izlenimler ve ideler |
olarak ikiye ayirir. Izlenimler bir seyi gérirken, isitirken, hissederken
olusan canli ve giicli duyumlardir. insanlar, bu izlenimler tzerinde di-

sindigu zaman onlara iliskin idelere sahip olur. ideler, izlenimlerin zi- | f |
hinde birakhgr soluk izlerdir. | Gérsel 4.3: D. Hume ‘
(Temsilr) |

e
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4.4), bilgi anlayisinda rasyonalizm ve empirizmi sentezleyerek 6zgiin bir |
bakis acisi gelistirmistir. I. Kant'in bakis acisi, kendinden énceki gérisle- |
rin incelemesini ve elestirisini icerdigi icin onun felsefesi “elestirel felsefe” |
(kritisizm) olarak adlandinlir. I. Kant'in amaci, felsefeyi bilimsel bir héle |
getirmektir. Bunun icin metafizik bilginin imké&nini ve aklin neyi bilip neyi
bilemeyecegini sorgular.

|. Kant'a gére bilgi, deneyle baslar ancak akilla tamamlanir. Duyu verile-
rinin sagladigi ham madde, zihinde dogustan bulunan kategorilerde bi- | e

. - q oAl . P g - . Gorsel 4.4: 1. Kant
cimlendirilerek bilgi héline gelir. Bu yaklasim, I. Kant'in insan bilgisine bir | " \

. . . . (TemsilD)

sinir cizmesine neden olmustur. Buna gére I. Kant, insanin ancak duyu or- | | D |
ganlarinin ve aklinin ona sundugu imkanlar dahilinde varliklar hakkinda
bilgi sahibi olabilecegini séyler. Ona gére insan, varliklar olduklari sekliyle degil yalnizca gérindi-
§u sekliyle bilebilir. Bu bakimdan Kant, metafizigin bilgisini reddeder. Kant varligin algilanan ve algi-
lanamayan iki boyutu oldugunu savunur. Varligin gériinen ve algilanan boyutuna “fenomen”, varligin
algidan bagimsiz gercek varolusuna ise “numen” adini verir. Varligin, aklin formlarina gére bilinmesi
6znel bir durum gibi gériinse de bu formlarin tim insanlarda ayni olmasi bilgiyi genelgecer ve zorun-
lu kilar. I. Kant'in bu tutumu “nesnel gérelilik” olarak adlandirilir.

A. Comte (Gérsel 4.5), etkisi ginimize kadar uzanan bir bilgi anlays
olan pozitivizmin kurucusudur. Pozitivizm, bilgiyi gézlem ve deneye da-
yanan bilimsel bilgi ile sinirlandiran, metafizigi ve dini insanhgin ilerleme-
sinde engel olarak géren bir dinya gérisidir.

A. Comte’a gére gercekligin algilanan boyutu disinda baska bir boyu-
tu yoktur. Bu nedenle insanin duyusal alanin étesinde bir bilgi arayisinda
bulunmasi, anlamsiz ve bos bir cabadir. insan, varigin 6zi ve ilk neden-
leri gibi metafizik bilgilere ulasamaz. O ancak deney ve gézleme konu
olabilen olgularin bilgisine ulasabilir. Bu anlamda bilim, olgulardan ha- |
reket ettigi icin dogru bilgi bilimsel bilgidir. ‘L

. SORGULAMA

Aciklamayi1 okuyunuz ve sorulari cevaplayiniz.

Gorsel 4.5: A. Comte ‘
(Temsil) ‘
I |

D. Hume, “Ben’'in kim ya da ne oldugu sorulursa deneyimle ya da gézlemle desteklenebilecek tek
cevap sudur: Ben, bir duyumlar yiginidir.” der.

1. D. Hume bu s6zlyle bilginin kaynadi konusunda hangi goriisii savunmaktadir? Acgiklayiniz.

2. D. Hume'un bu goristine katiliyor musunuz? Gorislerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.
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‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Dogustan gozleri gdrmeyen birisinin ayni madenden ve yaklasik ayni biyuklikte bir kiip ve bir
kureyi dokunma yoluyla ayirt etmeyi 6grendigini varsayalim. Yine kiple kurenin bir masaya kondu-
gunu ve bu Kisinin gozlerinin aciimis oldugunu kabul edelim. Adam onlara dokunmadan yalnizca gor-
meyle onlari ayirt edebilir ve hangisinin kiip, hangisinin kire oldugunu sdyleyebilir mi? Hayir cinku
0, bir kure ve bir kiptin dokunma duyusunu nasil etkileyeceginin deneyimini edinmis olmakla birlikte
hentz dokunma duyusunu etkileyen seyin gorme duyusunu nasil etkiledigini bilemez. Adam, elini
degisik bicimde etkileyen kiipteki ¢ikintili aginin gdziine kiipte oldugu gibi gériinecedinin deneyimini
edinmemistir.

John LOCKE, insan Anligi Uzerine Bir Deneme (Diizenlenmistir.)

1. J. Locke’a gore bilgiye nasil ulasilabilir?

2. J. Locke'in bu diistincesine katiliyor musunuz? Tartisiniz.

‘ SORGULAMA

Aciklamay1 okuyup sorulari cevaplayiniz.

Pembe cergeveli gozlikler takiyorsaniz gorsel deneyiminizin her yonu renklenecektir. Onlari
takiyor oldugunuzu unutabilirsiniz ama onlar hala gordiklerinizi etkilemeye devam eder. Immanuel
Kant, hepimizin dinyayi bunun gibi bir filtreden gecirerek anladigina ve boyle yasadigina inaniyordu.
Filtre insan zihnidir. Her seyi nasil deneyimledigimizi belirler ve o deneyime belirli bir sekil yukler.
Algiladigimiz her sey, zaman ve mekan icinde gerceklesir ve her degisimin bir nedeni vardir ancak |.
Kanta gore bunun sebebi, gercekligin son halinin boyle olmasi degildir. Bu, zihinlerimizin bir katki-
sidir. Dinyanin oldugu bicime dogrudan erisim imkanimiz yoktur. GozlUkleri gikarip seyleri gergekte
oldugu gibi goremeyiz. Bu filtreye bagliyiz ve onsuz herhangi bir seyi deneyimlemek tamamiyla ola-
naksiz olurdu. Tek yapabilecedimiz, onun orada oldugunun farkina varmak ve deneyimledigimiz seyi
nasil etkiledigini ve renklendirdigini anlamaktir.

Nigel WARBURTON (Naycil Vorbortin), Felsefenin Kisa Tarihi (Dizenlenmistir.)

1. Metinde |. Kant'in hangi gorusleri vurgulanmaktadir?

2. Sizce gergeklik, algilanandan farkli olabilir mi? Goéristinlizii gerekcelendirerek agiklayiniz.

3. Insan bilgisinin bir sinir var midir? Tartisiniz.
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‘ SORGULAMA

Aciklamayl okuyunuz ve sorulari cevaplayiniz.

A. Comte, insan dusuncesinin tarihsel surecte teolojik ve metafizik asamalardan gecerek en
yiiksek diizey olan pozitif asamaya ulastigini savunur. insanlar, olay ve olgulari teolojik asamada
dogadustl guclere basvurarak metafizik asamada soyut kavramlar, hayal glicu ve akil yaratme-
ler yoluyla agiklamislardir. Pozitif asamada ise olay ve olgular, bilimsel yasalarla aciklanmaktadir.
Bu donem, bilimsel bilginin givenilir tek bilgi kaynagi olarak gorildigu ve insan zihninin ulastigi
en yuksek asamadir. A. Comte’un “U¢ hal yasasi” olarak bilinen bu gorusu sdyle érneklendirilebilir:
Simsek gakmasi, teolojik asamada mitolojilere dayanilarak aciklanir. Ornegin Yunan mitolojisinde
simsek, Tanri Zeus'un 6fkesinin sonucudur. Metafizik asamada dinin ya da Tanri’'nin yerini “doganin
intikam1” dislncesi alir. Pozitif asamada ise simsek cakmasi, bilimin verileriyle agiklanarak elektrik
yUklU bulutlar arasindaki elektrik bosalmasi seklinde ifade edilir.

1. A.Comte’un pozitif agsamanin insan zihninin ulastigi en iist asama oldugu gorisiine katiliyor
musunuz? Goérislerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

2. Verilen 6rnek durum veya olaylardan ikisini segerek bunlari A. Comte’un ¢ hal yasasini olustu-
ran teolojik, metafizik ve pozitif asamalara uygun sekilde aciklayiniz.

Nazar boncugu kullanimi, salgin hastaliklar, deprem, devletin olusumu, evrenin meydana gelmesi

1. Ornek:

Teolojik agsama:

Metafizik asama:

Pozitif asama:

2. Ornek:

Teolojik asama:

Metafizik asama:

Pozitif asama:
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Ahlakin Kaynagi

I. Kant, insanin aklini ve iradesini énceleyen tutumu ile tam bir Aydinlanma filozofudur. Ona gére in-
sanin bireysel ve toplumsal yasamini dizenleyen ahlak kurallarinin kaynagi, dogaisti bir varlik de-
gil insanin kendisidir. I. Kant, ahlaki eylemi “iyi irade” (iyiyi isteme) ve “6dev” kavramlaryla aciklar.
Ona gére iyi irade, insanin akliyla her kosulda dogru olarak kabul edilebilecek ilkelere gére davran-
mayi secmesidir. Ahlaki eylem, insanin akli ve iradesi sonucunda ortaya cikan bir eylem oldugu icin
diger canlilarin davranislarindan ve insanin icgidisel davranislarindan ayrilir. Odev ise insanin arzu
ve isteklerinden bagimsiz olarak onu ahlaken iyi olan davranisa yénelten vicdani buyruklardir. Ona
gére bir eylem, herhangi bir cikar gézetmeden yalnizca édev duygusu ile gerceklestiriliyorsa ahla-
ki olabilir. Odev duygusu, insanin vicdanindan dogdugu icin 6znel bir yapiya sahip olmakla birlikte
tim insanlar icin gecerli olan ahlak ilkelerini icerir. Bu nedenle &dev, evrensel bir ahlak yasasina te-
mel olusturur. Ahlaki eylemi, davranisin gerisinde yatan ilke ve 8dev duygusu ile aciklayan I. Kant'in
bu yaklasimi “6dev ahlaki” olarak isimlendirilir. I. Kant, ahlaki eylemin bir arac¢ degil bir amac oldu-
Junu savunur. Ona goére ahlaki eylem, saglayaca@i yararlardan dolayr degil de yalnizca iyi oldugu
icin gerceklestirilmelidir. Bu nedenle bir eylemi baslatan ilke (maksim) yani niyet, eylemin kendisinden
ve sonuclarindan daha énemlidir.

I. Kant, insan davranislarini belirleyen “kosullu (hipotetik) buyruk” ve “kosulsuz (kategorik) buyruk”
olmak zere iki tir buyruk oldugunu séyler. Kosullu buyruk, bir amaca uvlasmak icin ne yapilmasi ge-
rektigini séyleyen buyruktur. “insanlar arasinda mahcup olmak istemiyorsan yalan séylememelisinl”
gibi. Kosulsuz buyruk ise hicbir kosula bagl olmadan tim insanlarin gerceklestirmek zorunda olduk-
lari 8devleri yerine getirmelerini isteyen buyruktur. I. Kant'a gére ahlaki davranisin temelinde kosulsuz
buyruklar vardir. I. Kant, kosulsuz buyruklarin ¢ ilkeye dayandigini ileri sirer. “I. Kant’in maksimleri”
olarak bilinen bu ilkeler sunlardir:

1 = Oyle davran ki eyleminin gerisindeki ilke, herkes icin gecerli evrensel bir yasa olsun.

2 insanlig kendinde ve baskalarinda bir arac olarak degil de her zaman bir amag olarak gé-
recek sekilde davran.

3 Oyle davran ki iraden, kendisini herkes icin gecerli olan kurallar koyan bir yasa koyucu ola-
rak hissetsin.

J. Bentham (Gérsel 4.6), siyaset ve etik alanlarindaki gérisleriyle 6ne | g
cikan bir filozoftur. Ona gére insan davranisini yénlendiren iki temel
gudu vardir: Acidan kagmak ve hazza yénelmek. insan icin psikolojik
bir zorunluluk olan bu iki giidy, ayni zamanda ahlaki eylemin de kay-
nagidir. J. Bentham, eylemlerin hazzi arttinp arthrmadiklarina ve aciy:
azalhp azaltmadiklarina bakilarak ahlaki acidan iyi ve kéti olarak sinif-
landirilabilecegini savunur.

J. Bentham’a gére ahlaki eylemin amaci, mutluluga ulasmaktir. O, insa- |
nin mutluluga ulasabilmesi icin hazza yénelmesi ve yasamdan olabil- |~ Gbrsel 4.6:J. Bentham
digince cok haz elde etmesi gerektigini savunur. Bu nedenle insanlarin | (Temsili)
kendilerine en fazla faydayi saglayacak eylemi sectiklerini iddia eder.

J. Bentham, insanin mutlulugunun toplumun mutlulugu ile iliskili oldugunu disinir. insan, eylemlerin-
den en fazla faydayi elde edebilmek icin toplumun genelini dikkate almalidir. J. Bentham’a gére in-
sani mutluluga gétirecek en yiice haz, “en fazla sayida insana en fazla fayda saglayan” hazdir.
J. Bentham’in savundugu bu ahlaki anlayis “fayda ahlaki” (utilitarizm) olarak isimlendirilir.
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‘ SORGULAMA

Verilen 6rnek durumlari okuyup size en uygun gelen degerlendirmeyi (/) isareti koyarak gosteriniz.
Degerlendirmenizin gerekgesini yaziniz.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum ()

Yolda ylrlrken yasli bir adamin aniden yere yidil- Gerekge:
digini gérudyorsunuz. Etrafta sizden baska kimse
yok. Hemen yasli adamin yardimina kosarak am-
bulans cadiriyorsunuz. iciniz cok rahat ¢iinkii ya-
pilmasi gereken her seyi yaptiniz ancak |. Kant'a
gore yash adama yalnizca Gzuldigunaz igin yar-
dim ettiyseniz bu davranisiniz ahlaki bir eylem
degildir. Ona gore ahlak, ne yaptiginizla ilgili de-
gil neden yaptiginizla ilgilidir. Ahlaki eylemde bu-
lunanlar, eylemi hislerine dayanarak gercekles-
tirmezler. Ahlaki eylemin karari akla dayanmalidir
cunkd ne hissederseniz hissedin size 6devinizin
ne oldugunu yalnizca akil séyler.

Katilyorum( ) Katilmiyorum ()

Bir marketiniz oldugunu hayal edin. Cevrenizde Gerekge:
musterileriyle iyi iliskiler kuran guvenilir bir es-
naf olarak taniniyorsunuz. insanlara karsi kibar
ve durust davraniyorsunuz ¢ctnkd bu sekilde daha
cok musteri cekecedinizi dusinutyorsunuz. Eger
davraniglarinizin tek gerekgesi buysa siz, daha
¢cok para kazanmak icin insanlari kullanan biri-
siniz. |. Kant'a gore herkesin herkese bu sekilde
yaklasmasi Onerilemeyecedi icin bu davranislar
ahlaki degildir. Eger siz insanlara iyi davranmanin
ve onlara kars! durust olmanin édeviniz oldugu-
nun bilinciyle bu sekilde davraniyorsaniz eylemi-
niz ancak o zaman ahlaki olabilir.

TARTISMA

Aciklamayi okuyunuz. Verilen soruyu degerlendiren bir tartisma gergeklestiriniz.

Bir gin okula gidiyorsunuz ve yerde bir ylizuk buluyorsunuz. Yazlk harika gortnuyor ve siz, yu-
zUgl denemeye karar veriyorsunuz. Okula yaklastiginizda bir grup arkadasinizi gériyorsunuz. "“Bek-
le!” diye bagiriyorsunuz ama kimse sizi gérmuyor. YUzugun sihirli oldugunu anliyorsunuz. Tamamen
gorinmez oldunuz.

Buna ragmen ahlak kurallarina uygun davranmak neden 6nemlidir?
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‘ SORGULAMA

Aciklamayl okuyunuz ve sorulari cevaplayiniz.

Kontrolden ¢ikmis bir tramvay yolda hizla ilerliyor. Tramvayin kendilerine dogru geldiginden ha-
bersiz olan, yolun bir bolimuand onaran bes isci var. Tramvay, birka¢ dakika sonra onlari ezecek. Az
otenizde yer alan mekanizmayi ¢ekebilir ve tramvayi diger yola yonlendirebilirsiniz. Ne yazik ki ikinci
yolda da bir is¢i var. Duruma midahale edebilecek tek kisi sizsiniz.

1. Bu durumda kolu gekmeli misiniz? Kararinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

2. Sizce bir davranis, eylemin sonucuna mi yoksa amacina gére mi degerlendirilmelidir? Goérustnuzi
Kant'in ahlak anlayisina gore degerlendiriniz.

3. Bir davranis bir kisiye zarar veriyor, birden fazla kisiye fayda sagliyorsa o davranisi ahlaki olarak
nitelendirir misiniz? Gorlsunuzu gerekgelendirerek agiklayiniz.

TARTISMA

Aciklamayi okuyunuz. Verilen soruyu degerlendiren bir grup tartismasi gergeklestiriniz.

Bir kimyager ve mikrobiyolog olan Louis Pasteur (Lui Pastér), hayatini bilime adamis ve insanlik
icin 6nemli bir basariya imza atmistir. Virise bagl hastaliklar, bagisiklik mekanizmasi ve asi hazirla-
ma teknikleri gibi konulara yonelen L. Pasteur, calisma arkadasi olan Doktor Emile Roux (Emil Rou)
ile birlikte asi yontemini gelistirmis ve bu yontemi dnce tavsanlar Gzerinde denemistir. Ardindan asl
ydnteminin kuduz hastaligi Gizerindeki etkisini arastirmak igin kdpekler lizerinde deney yapmustir. ilk
kuduz asisini, kuduz bir kdpek tarafindan isirilmis olan 9 yasindaki Joseph Meister’e (Josef Mister) 6
Temmuz 1885 tarihinde uygulamistir. Kendisi bir doktor olmayan L. Pasteur, aslyl kullanma konusun-
da tereddut etse de cevresindekilerden aldigi destekle ¢ocuga asiyl uygulamistir. Asi uygulamasi
sonucunda ¢ocuk iyilesmis ve L. Pasteur kahraman ilan edilmistir.

L. Pasteur’lin yaptigi deneyin insanlik tarihi agisindan olum- i ; ;
lu sonuglanmasi bu durumu ahlaki kilar mi? Soruyu 6dev ¢/ *;
ahlaki ve faydaci ahlak bakimindan tartisiniz.

L. Pasteur E. Roux
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Birey-Devlet iligkisi Problemi

J. Locke, siyaset konusundaki gérislerini devletin olmadigi bir “doga hali” disincesinden yola cika-
rak temellendirir. Ona gére tim insanlar 6zgir ve esit dogarlar. Bireyler, sahip olduklari dogal hak
ve 6zgirliklerini giivence altina almak icin toplumsal bir sézlesmeyle devleti meydana getirmislerdir.
Doga durumundan toplumsal yasama gecisin nedeni insanlarin bencil dogasi degil, temel hak ve 6z-
girliklerini givence altina alip daha nitelikli bir yasama kavusma arzusudur. J. Locke, insanlarin te-
mel haklarindan biri olarak gérdiigi milkiyet hakkinin da politik toplumun ortaya cikisinda dnemli
bir roli olduguna inanir. Buna gére milkiyet hakki devletin tanidigi bir hak degildir. Aksine insanlarin
milkiyetlerini koruma arzusu, devletin varlik nedenlerinden biridir. J. Locke devletin, insanlarin bu ar-
zularini yerine getirdiginde mesruiyet kazanacagini disinir. insanin hak ve ézgurliklerini baski al-
tina alan despotik bir yénetime siddetle karsi cikan J. Locke, iktidarin giic ve yetkilerinin sinirlandiril-
masi gerektigini savunur. Ona gére bunun yolu, yasama ve yiriitme giiciiniin birbirinden ayrilmasidir.
Mutlakiyetcilige karsi cikmasi, milkiyet hakkina vurgu yapmasi ve kuvvetler ayriligini savunmasi ile
J. Locke liberalizmin kurucusu kabul edilmektedir.

Montesquieu’ye (Gérsel 4.7) gére toplumun ortaya cikisi, toplumsal bir |
sdzlesmeye degil insanda var olan sosyallesme gidisine dayanir. O, in-
sanlarin “doga durumu”nda kendini koruma arzusu ve icgiidisel korkular |
icinde bulundugunu disinir. insanlarin topluluk hélinde yasamaya basla-
mast ile bu gicsizlik duygusu ve korkular ortadan kalkar ancak toplumla- |
rin ortaya cikisi ile birlikte insanlar arasindaki esitlik yok olur ve savas ha- |
li baslar. Toplumun saglayacag yararlari insanlarin kendilerinden yana
cevirmeye calismalar, kisiler arasinda savasa yol acar. Toplumlarin kendi
giclerinin farkina varmasi ise milletler arasinda savaslarin ortaya cikma-
sina neden olur. Montesquieu’ye gére insanlar, her iki savas durumundan
da kacinmak icin yasalar olusturur. Bu yasalar, bireyler ve toplumlar ara-
sindaki iliskilerin yaninda yéneten ve yénetilenler arasindaki iliskileri de diizenler. Montesquieu hak,
adalet ve sorumluluk kavramlarinin insanda dogustan gelen bir disince olmadigini, yasalarla birlikte
ortaya cikh@ini ileri sirer. Montesquieu, bireysel 6zgirliklerin dnemine dikkat ceker. Ona gére ézgiir-
lik, insanin her istedigini yapmasi degil yasalarin izin verdigi her seyi yapabilme hakkidir. Ozgirligin
givencesi ise yasama, yiritme ve yargi giclerinin birbirinden ayrnlmasidir. Bu gérisiyle Montesquieu,
kuramsal olarak kuvvetler ayriligr ilkesini ifade eden ilk disinir olmustur.

Gorsel 4.7: Montesquieu
(TemsilD)

L

J. J. Rousseau (Gérsel 4.8), devletin ve toplumun ortaya cikisini “toplum
sézlesmesi” kavramina dayandirir. Bu konudaki gérislerini devletin olma-
dig bir doga durumuna dayanarak agiklar. Ona gére tim insanlarin 6zgir |
ve esit oldugu doga durumu, tarimin ve buna bagli olarak milkiyetin orta-
ya cikisi ile son bulmustur. Milkiyet; hak ve haksizlik kavramlarinin dogma-
sina, zengin-fakir, efendi-kéle gibi ayrimlarin ortaya cikmasina yol agmistir.
insanlar, bu sorunlarla bas edebilmek icin toplumsal bir sézlesmeyle dev-
leti olusturmuslardir ancak toplumsal sézlesmeyle zel milkiyetin giivence =
altina alinmast esitsizlikleri pekistirmistir. J. J. Rousseau, bu nedenle toplum | Gérsel 4.8: J. J. Roussead
sézlesmesinin insanlarin 6zgirligint elinden aldigini ve onlan kéleles- (Temsil)

tirdigini disinmistir. Ona gére doga durumuna geri dénmek mimkin

degildir. Mal milk esitsizligi artik kiltirin bir parcasi haline geldigi icin yapilacak tek sey, zimreler
arasinda hak esitligini saglamaktir. Bu, devletin herkesin dogal haklarini koruyan yasalar yapmasiyla
gerceklesebilir. J. J. Rousseau, toplumsal sézlesmeyle kurulmus olan devletin, halkin genel iradesini yan-
sith@ini disinmistir. Bu nedenle de kuvvetler ayriligr ilkesini reddetmistir.
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‘ SORGULAMA

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin asagida verilen maddelerini okuyarak sorulari cevaplayiniz.

VI. Egemenlik

Madde 6: Egemenlik, kayitsiz sartsiz Milletindir. Turk Milleti, egemenligini, Anayasanin koydu-
gu esaslara gore, yetkili organlari eliyle kullanir. Egemenligin kullaniimasi, higbir surette higbir kisi-
ye, zimreye veya sinifa birakilamaz. Hicbir kimse veya organ kaynagini Anayasadan almayan bir Dev-
let yetkisi kullanamaz.
VIl. Yasama yetkisi

Madde 7: Yasama yetkisi Turk Milleti adina Turkiye Bayuk Millet Meclisinindir. Bu yetki devredi-
lemez.
VIII. Yirtitme yetkisi ve gorevi

Madde 8: YurGtme yetkisi ve gorevi, Cumhurbaskani(...) tarafindan, Anayasaya ve kanunlara uy-
gun olarak kullanilir ve yerine getirilir.
IX. Yargi yetkisi

Madde 9: Yargi yetkisi, Turk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.

X. Kanun 6niinde esitlik

Madde 10: Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi distnce, felsefiinang, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi* (Metnin aslina sadik kalinmistir.)

1. Verilen anayasa maddeleriyle J. Locke, Montesquieu ve J. J. Rousseau’nun siyaset konusundaki
gorisleri arasindaki benzerlik ve farkliliklari degerlendiriniz.

2. Felsefenin giinliik hayatimizda yansimalari oldugunu diisiiniiyor musunuz? ilgili Tiirkiye Cumhuri-
yeti Anayasasi maddeleri ve filozoflarin goriisleri size bununla ilgili ne gibi bir fikir veriyor?

3. Anayasa kavramiile ilgili yapilan tanimlari arastirarak segtiginiz bir tanimi asagiya yaziniz. Bu
tanimin J. Locke, Montesquieu ve J. J. Rousseau’nun siyaset konusundaki gorisleriile baglantih
oldugunu disiinlyor musunuz? Goriislerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giinimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Varlik Problemi

F. Hegel (Gérsel 4.9), felsefeye varligi sorgulayarak baslamistir. Ona
gore felsefe, varligin ne oldugunun bilimidir. Varligin ne oldugunu aras-
tiran F. Hegel, herhangi bir belirlenimi olmamasi nedeniyle varligin
yokluk oldugu sonucuna ulasmistir. F. Hegel, birbirine zit olan varlik ve
yokluk kavramlarini “olus” kavramini kullanarak birbiriyle uzlastirmis-
tir. Olus, bir seyin bir baska seyden ortaya cikmasi anlamina geldigin-
den varlik ve yoklugu birlikte icerdigi yani varligin olus oldugu sonu-
cuna ulasir. Bu bakimdan olus dinyasinda her sey hem “kendisi” hem
de “kendisi olmayan” oldugu icin celiskiyi barindinir. Kargitlari iceren bu
duruma “diyalektik” ad verilir.

| Gérsel 4.9: F. Hegel
F. Hegel, her seyin varlik nedeni olan asil varigin “Tin” (ruh-geist) (Temsil)

oldugunu savunmustur. Bu géristen hareketle akilsal olanin gercek, ger- |
cek olanin akilsal oldugunu iddia etmistir. “Tin"in olus icerisinde oldugu-

nu ve zamanla belli bir erege dogru degistigini belirtmistir. Ona gére “Tin"in degisimdeki eregi, kendi
bilincine ve 6zgirligine kavusmaktir.

F. Hegel, bu degisimi Herakleitos'tan itibaren kullanilan diyalektik ile aciklamistir. F. Hegel’e gére di-
yalektikte ic basamak vardir: Tez, antitez ve sentez. Karsilasilan her durum ve olay bir tezdir, bu bera-
berinde karsit olan antitezi ortaya cikarir. Bunlarin catismasiyla ortaya cikan yeni durum bir sentezdir.
Sentez, icinde karsitlari barindirdigi icin ayni zamanda bir tezdir ve karsitini meydana getirerek yeni
bir senteze yol acar. Tez-antitez-sentez biciminde kendini tekrar eden bu degisim sireci, devam edip
gider. Bu nedenle hicbir sey ayni kalmaz.

F. Hegel'e goére “Tin"in gelisimi kendi icinden disariya cikmasi, kendini agmasi ve kendine dénmesi
biciminde gerceklesir. Buna gére “Tin” baslangicta kendi basinaydi, kendini acinca evren meydana
geldi ancak madde olmayan “Tin” burada maddeye dénistigi icin kendine yabancilash. Kendine
geri dénmek istedi. “Tin"in gecirdigi bu iic déneme, varlik alanina karsilik i¢ bilim alani vardir: Mantk
ve matematik, doga bilimleri, kiltir bilimleri (sanat, din, felsefe, hukuk). Bunlar arasindaki baglanti,
diyalektik yoluyla kurulur. Mantik ve matematigin degismeyen formlari ile sirekli degisim halinde olan
dogadaki nesneler arasinda bir tez-antitez karsith§i ortaya cikar. Bu durum kiltir bilimlerinde bir sen-
teze ulasir. Kiltir bilimleri araciligiyla “Tin” kendine dénerek kendini gerceklestirmis olur.

G. Berkeley (Gorsel 4.10), felsefe tarihinde modern idealizmin kurucusu
olarak kabul edilmistir. Filozof genel olarak zihinden bagimsiz bir ger-
cekligin olamayacagini, gercekligin zihne bagli olarak var oldugunu sa-
vunmustur. Her tir bilginin kaynaginin deneyim oldugunu belirten G.
Berkeley, bunun da algi ile mimkin oldugunu belirtmistir. Bu nedenle
bir sey eger algiliyor ve algilaniyorsa vardir. Algisina sahip olunmayan
bir sey var degildir. Ona gére gercek, akilsal bir varliktir ve “var olmak
algilanmis olmak” demektir. Buna ragmen G. Berkeley, maddenin algi-
lanmamis olmasinin onun var olmadigi anlamina gelmeyecegi anlayisi-
ni ortaya koyar. Bir kisi nesneyi algilamasa da bir baskasi algilayacaktr
hatta hic kimse tarafindan algilanmasa bile Tanr tarafindan algilandigr
icin varliklar vardir. O halde tek gerceklik Tanr adi verilen, her seyi an-

layan ve insanin gercekligi algilamasini saglayan, her yerde olan, ezeli akildir.
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% UYGULAMA

Metni okuyup sekliinceleyerek soruyu cevaplayiniz.

Diyalektik Siireg Madde

F.Hegelhem distncenin hemde varligin geli-
simini karsit disunceler arasindaki catismaya da-
yanan diyalektik ydontemle aciklar. Buna gére dnce
bir dislince yani tez ortaya atilir. Sonra bu disin-
cenin karsisina karsiti yani antitezi konur. Bu iki
distncenin g¢atismasindan Uglncd bir dislnce
yani ilk iki dUsincenin sentezi ortaya ¢ikar. Son-

rasinda surec tekrar baslar. Sentez bir teze donu- ULz Slariftez
sur, onun karsisina bir antitez ¢ikar. Tin, kendisi- (3. Tez)
ni eksiksiz bir bicimde anlayana dek stre¢ devam (

eder. Bu sureci sdyle bir 6rnekle somutlastirabili- Antitez SEME?
riz: Herhangi bir tohumu topraga attiktan bir si- (2. Tez)

re sonra o toprakta tohumun yerine yesil yaprakli

filiz gorurtz. Tohum, gerekli kosullar olustugunda Tin

yeni birasamaya gecerek tohum olma ézelligini yi- (1. Tez)

tirir ve filiz haline gelir. Filiz zamanla blyuyup bit-
ki haline gelir, yeni tohumlar verir ve kuruyup oldr.
Bir tohumdan birden fazla tohumun elde edilme-
sine kadar uzanan bu sure¢ diyalektik déngudur.

Diyalektik sureg

Yazar tarafindan hazirlanmistir.

Bir insanin embriyo evresinden oliimiine kadar devam eden siiregte yasadigi degisimleri F. Hegel'in
diyalektik yonteminin agsamalarina uygun sekilde agiklayiniz.

‘ SORGULAMA

Aciklamayl okuyunuz ve soruyu cevaplayiniz.

F. Hegel'in en temel fikirleri arasinda sunlar yer alir:

« Her sey tarihsel oldugundan tarihsel baglaminda incelenmelidir.

« Her sey diyalektik oldugundan kendi karsitina donisme egilimindedir.

« Hersey birbiriyle iliskili oldugundan “gerceklik butindur” ve insanlar ancak diger insanlar tarafin-
dan taninarak tamamen 6z bilin¢li héle gelir.

Evrende her seyin bir catisma ve degisim halinde oldugu diistincesine katiliyor musunuz? Gorisleri-
nizi gerekgelendirerek agiklayiniz.
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@ UYGULAMA

“Diyalektik idealizm” kavrami hakkinda bildiklerinizi asagidaki “Neler Biliyorum?” bélimuine yaziniz.

"o

Daha sonra giivenilir kaynaklardan ve “gov.tr”, “edu.tr” uzantil genel ag adreslerinden bu kavram
hakkinda arastirma yaparak 6grendiklerinizi “Neler Ogrendim?” bdlimiine yaziniz.

Neler Biliyorum?

DIYALEKTIK IDEALIZM

Neler Ogrendim?

@ UYGULAMA

Aciklamayi okuyunuz ve G. Berkeley'in varlik anlayisi baglaminda metni devam ettiriniz.

Buzdolabinin kapisini kapattiginizda, kimse iceriyi goremezken 1si1gin gergekten sénip sénme-
digini merak ettiginiz hi¢ oldu mu? Isigin gercekten sondigunu nasil bilebilirsiniz? Belki bir kamera
takabilirdiniz. Peki, kamerayi kapattiginizda ne olur ya da kimsenin duyamadigi bir anda ormanda bir
agac devrilse neler olabilir? Devrilen agag, gergekten bir guraltt ¢ikarir miydi? Siz orada degilken
gozlemlenmeyen evinizin var olmaya devam edip etmedigini nasil bilebilirsiniz? Belki de her disari
cikisinizda yok oluyordur. Bunu kontrol etmesiicin baska birinden yardim isteyebilirdiniz. Cogumuz,
nesnelerin gortilmediklerinde de var olmaya devam ettigini dustndruz.

Nigel WARBURTON, Felsefenin Kisa Tarihi (Diizenlenmistir.)

Ciinkii
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18. Yiizyil-19. Yizyil Felsefesinin Dénemin Dil ve Edebiyatyla iliskisi

Edebiyat ve felsefe, iki ayri disiplin olmakla birlikte her zaman iliski icerisinde olmustur. Oyle ki bazen
edebiyat felsefeye aracilik etmis, bazen de felsefe dil ve edebiyat tGzerinde etkili olmustur. Bu etkilesimin
en belirgin 6rnekleri 18 ve 19. ylzyillarda gordlur. 19. ylzyilin basindan ortalarina kadar buttin Avrupa'da ha-
kim olan sanat ve edebiyat akimi romantizmin temelinde Voltaire (Volter), Rousseau, Montesquieu gibi Ay-
dinlanma Dénemi filozoflari vardir. Bu filozoflar, yiizyll boyunca Fransiz ihtilali'ni ortaya gikaran diisiince-
nin zeminini hazirlamakla birlikte gorisleriyle edebiyati da etkilemislerdir. Goethe (Gote), Schiller (Silla),
Lamartine (Lemartin), Hugo (Higo) gibi sanatcilar bu felsefi atmosferin dogurdugu sanat ve edebiyat or-
taminda yapitlarini ortaya koymuslardir.

Yine realizmin dogus zemini incelendiginde felsefenin ayni etkisini gormek midmkuandur. 19. yazyilda
Fransiz filozofu A. Comte tarafindan sistemlestirilen pozitivizm, realizmi etkileyen en dnemli felsefi du-
stince olmustur. Bdylece edebiyatta dolayisiyla dilde gozlem, elestirel ve toplumsal gergeklik, objektiflik
gibi unsurlar hakim olmustur. Basta Stendhal (Stendal), Balzac (Balzak), Gogol, Dickens (Dikins), Turgan-
yev, Dostoyevski, Flaubert (Fuluber), Tolstoy, Hamingway (Hemingvey), Steinbeck (Steynbek) gibi birgok
sanatc¢i bu goruslericerisinde eserlerini kaleme almislardir.

18. ylzyilda yasanan Ansiklopedi hareketi, Aydinlanma duslncesinin ve pozitivist gortslerin yazin
araciliglyla kisa slrede Avrupa'ya yayllmasini saglamistir. Diderot (Didero) ve d’Alembert (Delomber) gibi
aydinlar tarafindan yaklasik yirmi yil sirdurtlen Ansiklopedi hareketi sirasinda otuz bes cilt eser yazilmis-
tir (Gorsel 4.11). Bu dénemde dusindrler; din, ahlak, siyaset, hosgori, 6zgurlik, ilerleme kavramlari Gize-
rinde tartismislardir.

Realizmde oldugu gibi nattralizmin de dogusunu saglayan énemli bir felsefi akim vardir, bu akim de-
terminizmdir. Evrende olup biten her seyin bir nedensellik baglantisiiginde gergeklestigini, fiziksel evren-
deki dolayisiyla insanin tarihindeki tim olgu ve olaylarin mutlak olarak nedenlere bagli oldugunu ve ne-
denler tarafindan kosullandigini savunan bu anlayis, basta Zola (Zula) ve Maupassant (Mopessan) olmak
Uzere birgok yazari etkilemistir.

19. ylzyihn son c¢eyreginde Batida siire hakim [
olan sembolizm (simgecilik) de felsefi temelleri olan

bir edebiyat akimidir. Sembolizm, I. Kantin idealist ENCYCLOPEDIE,
()11

felsefesine dayanir. 19-20. yuzyillar arasinda yasayan :
H. Bergson'un pozitivist felsefeye karsi gelistirdigive =~ =~ DICTIONNAIRE RAISONNE
aklin karsisinda sezgiyi dnde tutan sistemi de sem- DES SCIENCES,
bolizmin felsefi zeminin olusmasina katki saglamistir. ;

Bu filozoflanin distinceleri; Baudelaire (Bodler), Mal- | DES ARTS ET DES METIERS,
larme (Melarmi), Varleine (Verleyn), Rimbaud (Rimbo) L T Df CENERELETIRER

gale des Sciences & des Belles-

gibi sanatgilarin eserlerine yansimistir. A e gl 11 r iz R
d . ; S 2 Société Royale

Edebiyat ve felsefe insanin kendi varolusunu agi-
ga vurdugu, dil Gzerine insa edilmis iki farkh etkinlik
alanidir. insaniilgilendiren hemen her sey hem edebi-
yatin hem de felsefenin konusudur. Sanatcilar eser-
lerinde iginde yasadigi toplumu veya bitin insanligi
ilgilendiren gunlik veya genelgecer bir konuyu, prob-
lemi ele alip isler. Bunlar ayni zamanda felsefenin de
konusu oldugu icin edebi eserler icerik bakimindan
felsefi bir boyuta sahiptir. Bunun yaninda bazi filozof-
lar, edebiyatin anlatim olanaklarindan yararlanarak
roman, deneme gibi edebi tlrler yoluyla felsefi di-
stncelerini ortaya koymaya calismislardir.

Gorsel 4.11: Ansiklopedi hareketinin oncilerinden

d’Alembert ve Diderot (Temsil?)

iRE] 18. Yiizyl-19. Yiizyil Felsefesi




‘ SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

Kizil ve Kara

Verrieres'in (Veriyer) kuzey yanini Jura Daglari'nin bir kolu olan yiksek bir dag orter. Verra Da-
gI'nin dalgali tepelerini ekim ayinin daha ilk soguklarinda kar kaplar. Dagdan kopan bir sel, Doubs'ya
(Du) dokilmeden 6nce Verieres'den gegip bircok kereste bigkisini harekete gegirir. Kerestecilik ba-
sit sanatlardandir ve Verrieres'in kasabalidan ¢cok kdyllUye yakin ahalisinin goguna oldukca refah sag-
larama bu kiiglk sehrizenginlestiren, kereste bigkilari degildir. Verrieres, Napolyon'un diismesinden
beri hemen hemen bitln evlerin ylzlerini yenilestirmis olan bollugu, Mulhouse (Miluz) bezi denen
renkli bez Greten fabrikasina borgludur.

insan, kasabaya girer girmez giiriiltiicli ve gériiniiste korkung bir makinenin patirtisiile serseme
doner. Her disuslerinde yeri titreten yirmi agir ¢cekic, sel suyunun islettigi carkla kalkip kalkip iner.
Bunlardan her biri, giinde bilmem kac bin ¢ivi yaparmis. Bu kocaman ¢ekiclerin disecegi yere ¢abu-
cak c¢ivi sekline giriverecek demir pargaciklarini glizel ve teni parlak kizlar koyar. Gortintste pek agir
olan bu is, Fransa'yi isvicre'den ayiran daglara ilk kez giren gezgini en ¢ok sasirtan islerden biridir.
Verrieres'e giren yolcu, caddeden gegenleri sagir eden bu glzel givi fabrikasinin kimin oldugunu so-
rarsa ona yayvan bir konusma ile su cevabi verirler: “Kimin olacak? Belediye baskanimizin!”

Yolcu, Doubs kiyisindan baslayip da ucuna kadar bu caddede biraz olsun vakit gegirmek ister-
se 6nemi ve isinin coklugu tavrindan anlasilan bir blylk adami géreceginden hi¢ sipheniz olmasin.
0 gorinlr gérinmez batldn baslardan sapkalar gikiverir. Saglari kir, istl basi kursunidir. Gégsinde
bircok nisanin kurdelesi vardir. Genis alinli, gaga burunludur ve soyle toptan bakilinca ¢gehresinde bir
duzgunluk goruldr. Onailk bakan, bu yuzde kasaba belediye baskani agirbashligiile kirk sekiz-elli yas-
larindaki kimselerde de bulunabilen bir soy guzelliginin birlestigini bile sdyleyebilir. Fakat onun kendi-
ni begenmek ve ukalalikla karisik dar kafalilik ve beceriksizlik hali, arasi gok gegmeden Parisli yolcu-
nun garibine gider. Sonunda bu adamin bitin yetenedinin, alacagini alabilmek, verecedini de elinden
geldigi kadar gec verebilmekten ibaret oldugu hissedilir.

John STENDHAL, Kizil ve Kara (biizenlenmistir.)

1. Bu metnin realizmin bir 6rnegdi oldugunu nasil kanitlarsiniz?

2. Sizce metnin yazarinin dis diinyayi gézlemleri araciligiyla aktarmasinin nedeni ne olabilir?
Aciklayiniz.

3. Bu metni pozitivist dislincenin hangi 6zelligi ile iliskilendirebilirsiniz? Géruslerinizi gerekgelendi-
rerek acgiklayiniz.
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4.3. 18. YUZYIL-19. YUZYIL FILOZOFLARININ FELSEFi
GORUSLERININ ANALIZi

Bu béliimde (inite boyunca géruslerini 6grendiginiz filozoflardan bazilarinin eserlerinden alintilanan metin-
ler yer almaktadir. D6nemin felsefi anlayisini daha iyi anlamak i¢in bu metinleri analiz ediniz.

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

iDELER UZERINE*

Genel Olarak ideler ve Kaynaklari

Ideler Diisiincenin Nesneleridir. Herkes distindiiginin ve disiindiigi sirada zihninin ugrastigi seyin
ideler oldugunun bilincinde olduguna gore, insanlarin zihinlerinde ‘akhk’, ‘disinme’, devim’, ‘adam’, fil’,
‘ordu’, ‘karanhk’ sozcukleriyle baska sozcuklerin anlattigi tirden idelerin bulundugu kuskusuzdur: de-
mek ilk arastiriimasi gereken sey insanin bunlari nasil edindigidir.

)

Biitiin ideler Duyumdan ya da Diisiinimden Gelir. Oyleyse zihnin, bitiin 6zniteliklerden yoksun, higbir
idesi olmayan, 6zel deyimiyle, beyaz kagit oldugunu diistinelim; bu zihin nasil donatilacaktir? insanin o
devingen ve sinirsizimgeleminin, sinirsiz bir degisiklik icinde ona isledigi bu genis birikim nereden geli-
yor? Zihin usun ve bilginin bitin gereclerini nereden edinmistir? Bunu tek sdzcikle deneyden diye ya-
nitlayacagim. Bilgimizin timnin temelinde deney vardir ve o gereglerin hepsi de oradan tiretilmistir.
Anligimizi disincenin butdn gerecleriyle donatan sey ya dissal duyulur seyler Gizerinde ya da zihnimi-
zin algiladigimiz ya da disindigumuz seylerle ilgili olarak yaptigi icsel islemlere yonelik gozlemlerdir.
Bunlar hem edinmis oldugumuz hem de dogal olarak edinebilecegimiz butun idelerin kendilerinden
ciktigr iki bilgi kaynagidir.

idelerin Kaynaklarindan Biri Duyum Nesneleridir. Duyularimiz énce duyulur tikel nesnelere ydnelirler
ve zihne bu nesnelerin onlari etkilemesinin degisik yollarina gore bir¢cok secik algisintiletirler. Boylece
bizdeki sari, ak, sicak, soguk, sert, aci, tatliideleriyle, duyulur nitelikler dedigimiz bittn oteki nitelikle-
rin idelerini ediniriz; bunlari zihne duyularin ilettigini sdylerken, duyularin dissal nesnelerden zihne, o-
rada o algilari Ureten seyleri ilettiklerini sdéylemek istiyorum. idelerimizin bilyiik béliminin bu biyiik
kaynagi, timuyle duyularimiza bagl oldugu ve anhga onlar araciligiylailetildigi icin, buna da DUYUM di-
yorum.

idelerin Oteki Kaynagi Zihnimizin islemleridir. Deneyin anhgi idelerle donattigi diger kaynak, zihnimizin,
sahip oldugu ideler Gzerinde calisirken, kendi icimizde yaptigi islemlerin algilaridir; bu islemler, ruhun
kendileri Uzerinde dusUnup onlari incelemesi yoluyla, anliga, bu islemler olmadik¢a nesnelerden edi-
nemeyecedimiz turden bir baska ideler takimi saglar. Algilama, distnme, kuskulanma, inanma, us-
lamlama, bilme, isteme ve zihinlerimizin degisik edimlerinin hepsi boyledir; bunlarin bilincine vararak
onlari icimizde gézlemlemekle, zihnimize bunlardan da duyularimizi etkileyen cisimlerden oldugu gibi,
secik ideler aliriz. Bu ide kaynagi herkesin kendindedir ve bu, dissal nesnelerle ilgisi olmadigiicin duyu
degilse de, ona ¢cok benzer ve bunaigsel duyu denmesi uygun olur. Fakat 6tekine duyum adi verdigime
gore buna da DUSUNUM adini veriyorum; giinki bunun sagladigi ideleri zihin yalnizca kendi i islemle-
ri lizerinde disiinerek edinir. (...) iste benim igin bu ikisi, DUYUMun nesneleri olan dissal 6zdeksel sey-
lerle, DUSUNUM'Un nesneleri olan, zihnimizin kendi icindeki islemleri, biitin idelerimizin kendilerinden
basladigi biricik kaynaklardir. (...)

Biitiin idelerimiz Bu iki Kaynagin Birisinden Gelir. Ben anlikta, bu iki kaynaktan alinanlarin disinda her-
hangi bir idenin bulunabilecegini sanmiyorum. Digsal nesneler, zihne, hepsi de kendilerinin bizde Uret-
tigi degisik algilar olan, duyulur ideleri saglar, zihin de anliga kendi islemlerinin idelerini saglar.
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Bunlarin bircok tipi, bilesimi ve bagintisiyla birlikte tam bir incelemesini yaptigimiz zaman bizim ideler
birikimimizin timuand i¢cerdigini ve zihinlerimizde iki yoldan biriyle gelmemis olan hi¢bir seyin bulunma-
digini gordraz. (...)

Bir cocugu dogusundan baslayarak izleyip zamanin getirdigi degismeleri gdzlemleyin; zihnin duyular
yoluyla idelerle donandikga gocugun gittikge daha ¢ok uyanik kaldigini, Gzerinde dislnecegi gereg-
ler arttikga daha ¢cok distnddguni goreceksiniz. Bir sudre sonra, en aliskin oldugu, dolayisiyla en kali-
ciizlenimler birakan nesneleri tanimaya baslar. Boylece asama asama, gunltk iliski kurdugu insanlari
tanimaya ve onlari yabancilardan ayirt etmeye baslar; bunlar onun, duyularin ona ilettigi ideleri sakla-
maya ve birbirinden ayirt etmeye baslamasinin érnekleri ve sonuglaridir. Bdylece zihnin bu konularda
naslil derece derece gelistigini ve (...)idelerini genisletme, birlestirme ve soyutlama, onlar Gizerinde us-
lamlamalar yapma ve bitin bunlar Gzerinde dislinme gibi 6teki yetilerini uygulamada nasil ilerledigi-
ni gozlemleyebiliriz.

Oyleyse bir insanin ne zaman ideler edinmeye basladigi soruldugunda, dogru yanitin, “ilk duyumu
edindiginde” olmasi gerektigini saniyorum. Zihinde, duyular bir sey iletmeden énce higbiride gérinme-
diginden, anliktaki idelerin duyumla es zamanli oldugunu anliyorum; ¢cinkt duyum, bedenin herhangi
bir bolimunde Uretilen bir izlenim ya da devimdir ve kendisi de anlikta bir algi dogurur. Zihnin algilama,
animsama, inceleme, uslamlama vb. adini verdigimiz islemlerdeki ilk etkinligini, dis nesnelerin duyula-
rimiz Gzerinde yaptigi bu izlenimleri Gzerinde baslattigi anlasihyor.

Bitiin Bilgimizin Kaynadi. Zamanla, zihin, duyum yoluyla edinilen ideler Gzerindeki kendi islemleri
Uzerinde dusinmeye baslar ve bdylece benim disinum ideleri adini verecedim, yeni bir ideler taki-
mi biriktirir. Bunlar zihin disinda bulunan digsal nesnelerin duyularimiz Gzerinde yaptigi izlenimlerdir
ve zihnin Gzerinde dusindigu zaman kendi icgdzleminin de nesnesi olacak olan igsel ve kendine 6zgu
glgclerden dogan kendi islemleri, daha dnce de sdyledigim gibi, batdn bilginin kaynagidir. Boylece in-
san dusutncesinin ilk yetenegi, zihnin, ya duyular yoluyla dis nesnelerin ya da onlar Gzerinde disindugu
zaman kendi islemlerinin kendisine yaptiklari izlenimleri almaya yatkin olusundan gelir. Bu, bir insanin
bir sey bulmaya dogruilk adimidir ve bu dunyadan dogal olarak edinecegi kavramlarin Gzerine oturaca-
gi temeldir. Bulutlarin Gstlne cikip goklere yUkselen bitiin o ylce dustnceler de kaynagini buradan a-
lir; zihin, buyuk kurgular araciligiyla dolastigi o genis alanlarda, duyu ve distinumuin kendiicgdzlemine
sunduklari bu idelerin bir adim dtesine gegemez.

John LOCKE, insan Zihni Uzerine Bir Deneme (Kisaltiimistir.)
SORULAR

1. Metinde hangi konular ve problemler ele alinmaktadir?

2. Metinde 6ne siirilen temel goriisi ve bu gorisin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. J.Locke'a gore bir gocuk herhangi bir konudaki bilgiye hangi siiregler sonucunda ulasir?

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

ODEV AHLAKI*

(...) Herkesin kabul etmesi gerekir ki bir yasa ahlak yasasi olarak gecerli olacaksa, yani bir yikimllik
nedeni olacaksa, mutlak zorunluluk tasimalidir. (...) Gergekten ahlak yasalari olan diger bitin yasalar-
da da durum bdyledir; dolayisiyla yukimliluk nedeni burada insanin dogal yapisinda ya daicinde bulun-
dugu dinyanin kosullarinda degil, a priori olarak dogrudan dogruya saf aklin kavramlarinda aranmalidir.

)

lyi isteme, etkilerinden ve basardiklarindan degil, konan herhangi bir amaca ulasmaga uygunlugundan
da degil, yalnizca isteme olarak, yani kendi basina iyidir; ona, kendi basina ele alindiginda, onun herhan-
gi bir egilimin, hatta isterseniz bitdn egilimlerin topunun birden, lehine gerceklestirebilecedi her sey-
den, karsilastirilamayacak kadar daha ylksek deger verilmelidir. (...)

Bir bakkalin tecrlibesiz alicisini aldatmamasi hi¢ kuskusuz édeve uygundur; ve ¢ok alisverisin yapildigi
bir yerde, higbir akilli ticcar bunu goze almaz, tersine, zeki bir ticcar herkes icin degismez bir fiyat sap-
tar, dyle ki kiicUk bir cocuk bile, herhangi bir kimse gibi, aldatilmadan ondan bir sey satin alabilir. Yani,
insanlara durust bir bicimde hizmet verilmis olur; ancak bu, tliccarin bunu 6devden ve duristlik ilke-
sinden dolayi bdyle yaptigina inanmamiz igin yeterli olmaktan uzaktir; ¢inkU ¢ikari bunu gerektiriyor-
du; ama tlccarin ayrica musterilerine karsi besledigi bir tir saygi ve sevgiden dolayi, birini 6tekine fiyat
bakimindan yeglemesiicin dogrudan dogruya bir egilimi olmasi gerektigi, burada distnutlemez. Demek
oluyor ki bu eylem, ne 6devden ve ne de dogrudan dogruya egiliminden dolayi degil, yalnizca bencil bir
amag nedeniyle yapiimistir.

(...) Odev, yasaya saygidan dolayi yapilan eylemin zorunlulugudur. (...)

isteme igin zorlayici oldugu dlciide nesnel bir ilkenin tasarimina emir (aklin emri), bu emrin formiiline
de buyruk denir.

BUtiin buyruklar bir “gerek’le dile getirilirler. (...)

Simdi, biitiin buyruklar kosullu olarak ya da kesin olarak buyururlar. ilk buyruklar, insanin ulasmak iste-
digi (veya isteyebilecegi) baska bir seye arag olarak olanakli bir eylemin zorunlulugunu ortaya koyarlar.
Kesin buyruk ise bir eylemi kendisiicin, baska herhangi bir amacla ilgi kurmadan, nesnel zorunlu olarak
sunan buyruk olur.

(...) Simdi, eger eylem sirf baska bir sey icin -arac olarak- iyi olacaksa, buyruk kosullu olur; kendi basi-
na iyi, dolayisiyla kendiliginden akla uygun olan bir istemenin ilkesi olarak zorunlu oldugu tasarlanirsa,
0 zaman kesindir.

()

Genel olarak kosullu bir buyruk distindigimde, neyi icerecedini dnceden bilmiyorum, ta ki kosulu ba-
na verilsin. Kesin bir buyruk distindigimde ise neyi istedigini hemen biliyorum. Clnka buyruk yasadan
baska yalnizca maksimin bu yasaya uygun olmasi zorunlulugunu igerdiginden, yasa ise onu sinirlayan
hicbir kosul icermediginden, genel olarak bir yasanin genelliginden baska bir sey kalmiyor; eylemin
maksimi buna uygun olmali ve buyrugu asil zorunlu olarak sunan yalnizca bu uygunluktur.

Oyleyse kesin buyruk bir tek tanedir: Ancak ayni zamanda genel bir yasa olmasini isteyebilecedin mak-
sime gore eylemde bulun.

Simdi batln 6dev buyruklari, kendi ilkelerinden tiretilircesine, bu tek buyruktan tiretilebilirse; édev
denen seyin busbitin bos bir kavram olup olmadigini belirsiz biraksak da hi¢ olmazsa bununla neyi da-
sinddgumuzu ve bu kavramin ne demek istedigini gdsterebiliriz.
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Etkilerin ona gore ciktigi yasanin genelligi, en genel anlamda (bicim bakimindan) asil doga denen seyi,
yani genel yasalarca belirlenen seylerin varolusunu meydana getirdiginden, genel 6dev buyrugu su se-
kilde dile getirilebilir: Eylemin maksimi sanki senin istemenle genel bir doga yasasi olacakmis gibi ey-
lemde bulun.

(...)insan ve genel olarak her akil sahibi varlik, su veya bu isteme icin rastgele kullanilacak sirf bir arac
olarak degil, kendisi amac olarak vardir ve gerek kendine gerekse baska akil sahibi varliklara yonelen
butln eylemlerinde hep ayni zamanda amac olarak gérilmelidir. (...)

Iste eger en yiiksek bir pratik ilkenin ve insanin istemesi bakimindan bir kesin buyrugun olmasi gere-
kiyorsa, bu, kendisi amac oldugundan, zorunlu olarak herkes i¢cin amag olanin tasarimindan istemenin
nesnel bir ilkesini olusturan, dolayisiyla genel pratik yasa isini gorebilen bir buyruk olmali: Akil sahibi
doga, kendisi amac olarak vardir. insan kendi 6z varolusunu zorunlu olarak béyle tasarimlar; dolayisiy-
la 0 ayni zamanda nesnel bir ilkedir ki bundan en ylksek pratik temel olarak, istemenin batln yasalari
cikarilabilmelidir: Her defasinda insanliga, kendi kisinde oldugu kadar baska herkesin kisisinde de sirf
arac olarak degil, ayni zamanda amac olarak davranacak bicimde eylemde bulun.(...)

istemenin [iradenin] maksimleri araciligiyla kendisini ayni zamanda genel yasa koyucu olarak gérebi-
lecek sekilde eylemde bulun.

Immanuel KANT, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi (Kisaltimistir.)
SORULAR

1. Metinde gegen felsefi kavramlari belirleyiniz. Bu kavramlarin metinde hangi anlamda kullanildik-
larini agiklayiniz.

2. Metinde 6ne siirilen temel goriisi ve bu gorisiin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. “Odeve uygun olan”la |. Kant neyi kastetmektedir?

4. |. Kant'in 6dev ahlakinda amacin mi yoksa sonucun mu 6nemli oldugunu nedenleriyle yaziniz.

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.

Felsefe 11 QK]




Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

DIiYALEKTIiK iDEALizZM*

(...) Tin, tam bir donlisiim ¢abasi igindedir; simdiye kadar gecerli olan seyler ve fikirler diinyasi ile ba-
gini koparmis, onlari gecmisin derinliklerine atmak Gzeredir. Gergi Tin hi¢ bir zaman durup dinlenmez;
hepilerleyen bir harekete kapilip gider.(...) Agir agir ve sessizlik icinde yeni bigimini olgunlastirir; sonra
onceki diinyanin yapisina ait kirik parcgalari birbiri arkasina eritip dagitir. O diinyanin sarsilisi ancak tikel
belirtilerle kendini gosterir: Kurulu dizeni kaplayan kayitsizlik ve can sikintisi —bu belirsiz 6nsezi—, yu-
rimeye koyulmus yeni dinyanin dncu isaretleridir. Bu derece derece parcalanis timun c¢ehresini de-
gistirmemistir; ama, bir simsek ¢akisiicinde ve bir hamlede ylzinu agiveren bu yeni diinyanin sahneye
cikistile birden kesintiye ugramistir.

Ne var ki bu yeni gergek, yeni dogmus ¢ocuktan daha tamamlanmis degildir; bunu hic akildan cikarma-
mak gerekir. Bu gergegin ortaya ¢ikisi onun dolaysiz hali ya da soyut kavramidir. Yapi, temeli atilinca bit-
mis olmaz ve bitlndn kavrami butindn kendisi degildir. Govdesinin batdn glcd, dallarinin genisligi ve
yapraklarinin koyulugu icinde bir mese agaci gormek istedigimiz zaman, bize bir mese palamudu goste-
rilirse, istedigimize kavusmus olmayiz. Bunun gibi, tinsel dinyanin taglanmasi demek olan bilim de, bas-
langicinda tamama ermis dedildir. Yeni Tinin baslamasi, bircok kuiltdr bigciminin genis dl¢tde yikilisinin
ardnudur, gene bircok ¢caba ve gerginligin kivrila bukule giden bir yol sonundaki 6dultdir. Tin, ardarda
gelen bigimlericinde acilip yayildiktan sonra gene kendisine donen bitindur, kendi soyut kavrami haline
gelen buttnddr. Bununla birlikte bu buttnin gergekligi sundadir ki onun anlari haline gelen olusumlar ye-
niden gelisir ve kendilerine bigim verirler, ama yeni ortamlari, yeni anlamlariiginde.
(£9)
Dogru’'nun sadece sistem olarak gercek olmasi ya da tézin temelinden 6zne olmasi, mutlakin Tin oldu-
gu gorusunde ifadesini bulur: batin kavramlarin en ylcesi olan bu kavram, cagimiza ve ¢cagimizin dini-
ne 6zgudur. Yalniz tinsel olan edimseldir. O, Evrenin derin 6z ya da kendinde varliktir. Bagintida olan
ve belirlenmis olandir, baska varlik ve kendi icin varliktir, bu belirlenim ve bu dissallik icinde de kendi
icinde kalandir, baska deyisle kendinde ve kendi i¢indir. Bu kendinde ve kendiicin varlik, ilk dnce bizim
icin ya da ickindir, tinsel tézdur. Ayrica kendi icin'lesmek zorundadir, tinseli bilme ve Tin olarak kendi
kendisini bilme olmak zorundadir, yani nesne olarak kendi kendisi icin olmak zorundadir, ama ayni za-
manda, dolaysizca, bu nesnel bicimi asmak zorundadir, kendi yansimis nesnesi olmak zorundadir. Ken-
ditinseligerigini gene kendisinin Gretmis olmasi bakimindan o, ancak bizimigin oldugundan 6turu ken-
diigindir; ama Tinin kendi icin oldugunu gene kendisinin bilmesi bakimindan, bu kendiliginden Greme,
bu saf kavram, onunigin, ayni zamanda, icinde dis varolusunu (Dasein) buldugu nesnellik ortamidir; bu
sekilde, varolusu i¢inde o, kendine yansimis nesne olmanin bilincindedir. Tin olarak, boyle gelismis ol-
dugu zaman, kendini bilen Tin, Felsefedir. Felsefe, Tinin edimselligidir ve kendi 6z ortamiicinde kendi-
ne kurdugu ulkedir.

Friedrich HEGEL, Tinin Fenomenolojisi (Kisaltimistir.)

SORULAR

1. Metinde hangi konu ele alinmaktadir?

2. Tin nasil bir degisim gegirir ve bunun sonucunda neye ulasir?

(*) Metin, yazildigi dsnemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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4.4.18. YUZYIL-19. YOZYIL FELSEFESININ ORNEK DUSUNCE VE
ARGUMANLARININ DEGERLENDIRILMESI

gg? TARTISMA

J. J. Rousseau’nun “insan 6zgiir dodar oysa her yerde zincire vurulmustur.” séziinden hareketle 6z-
glrliik problemi konusunda sinif igi bir tartisma gergeklestiriniz. Bu tartismada ulastiginiz sonuglari
tartisma notlari bélimiine yaziniz.

Tarttsma Notlari:

@ UYGULAMA

Gunlik hayatta kullanilan bilgilerde aklin ve deneyin roliine iliskin 6zglin bir metin yaziniz.
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4. UNITE SONU OLCME VE DEGERLENDIRME

——@ 1-9. sorularin cevabini bos birakilan alanlara yaziniz.

1. 15-17. ylzyillardaki bilimsel galismalarin 18. yiizyil-19. ylzyil felsefesine etkilerini yaziniz.

2. F.Hegele gore degisimin amaci nedir?

3. J.Bentham'in faydaci ahlak anlayisini agiklayiniz.

4. J.Locke ve J. J. Rousseau, devletin ortaya cikisini nasil agiklamiglardir?

5. J. Locke ve l. Kant'in bilgi anlayislarini karsilastiriniz.

6. Odev ahlaki ne demektir? Aciklayiniz.

7. 18-19. yuzyillarda felsefenin edebiyata ne gibi katkilari olmustur?

8. 18.ylzyil-19. yiuzyil felsefesinde hangi felsefi problemler tartisiimistir?

9. A.Comte'un metafizigi reddetmesinin nedenleri nelerdir? Agiklayiniz.
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— @ 10-12. sorulari asadida verilen parcaya gére cevaplayiniz.

10.

n

12.

J. J. Rousseau, insanlarin dogarken iyi olduklarina ama toplum iginde blylrken edindikleri deneyim-
lerle bozulduklarina inanmaktaydi. J. J. Rousseau'ya gore doga durumundaki insan “Soylu bir vahsiy-
di.” Fakat uygar denen bir toplumda blylyen ¢ocuga dogal icgudulerini frenlemesi, ger¢cek duygula-
rini bastirmasi, kavramsal disincenin yapay kategorilerini duygularina dayatmasi, disinduklerini ve
hissettiklerini sanki disinmemis, hissetmemis gibi; disinmediklerini ve hissetmediklerini de disin-
mus, hissetmis gibi yapmasi 6gretilir. Sonucta kisi, kendine yabancilasir; yalan ve ikiytzlulik her yani
kaplar. O ylizden uyqgarlik, gercek degerleri guratdr ve yok eder ancak bir kere uygarlkla tanisan biri-
nin ilkel duruma dénme olasiligi artik yoktur. Bu nedenle yapmamiz gereken sey deyim yerindeyse uy-
garligi uygarlastirmaktir. Uygarhgi, dogal iggtdulerimizin ve duygularimizin daha eksiksiz ve daha 6z-
glr ifade edilmesine olanak saglayacak bir bicimde degistirmemiz gerekir.

J. J. Rousseau, uygarlgi hangi bakimlardan elestirmistir?

J. J. Rousseau’nun gorislerine katiliyor musunuz? Goriisiiniizii gerekgelendirerek acgiklayiniz.

Bu pargaya gore asagidaki ifadelerden hangisine ulasilabilir?
A) insan dogasi geregi bencil bir varliktir.

B) insan uygarlik sayesinde her alanda 6zgiirlesir.

C) Toplum insanin korunma ihtiyacinin Grndaddar.

D) Uygarlik insanin dogasini olumsuz yonde etkiler.

E) Egitim insanin olanaklarinin gelistiriimesini saglar.

————@ 13-14. sorulari asagida verilen pargaya gére cevaplayiniz.

13.

14.

Charles Dickens “iki Sehrin Hikayesi” adli eserinde Aydinlanma Dénemi’ni sdyle anlatir: “Zamanlarin
en iyisiydi, zamanlarin en kotustdydd hem akil cagiydi hem aptallik hem kusku hem de inang devriydi.
Aydinlik mevsimiydi, karanlik mevsimiydi hem umut bahari hem de umutsuzluk kisiydi. Hem her seyi-
miz vardi hem higbir seyimiz yoktu, hepimiz ya dogruca cennete gidecektik ya da tam oteki yana. S6-
zUn kisasi simdikine dylesine yakin bir donemdi ki kimi yaygaraci otoriteler bu dénemin -iyi ya da kotu
fark etmez- sadece daha sdzcugu kullanilarak digerleriyle karsilastirilabilecegini iddia ederdi.”

Yazar Aydinlanma Dénemi’ni nasil betimlemistir? Bu betimlemeye katiliyor musunuz? Aciklayiniz.

Bu pargaya gore asagidakilerden hangisi Aydinlanma Donemiigin dogrudur?
A) Akhn elestirildigi bir donemdir.

B) Dogmalar her alana egemendir.

C) Farkli yaklasimlar bir aradadir.

D) Demokratik bir yonetim vardir.

E) Din, toplumsal yasami belirler.
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——@ 15-18. uygulamalari gergeklestiriniz.

15. Asagidaki metinde bos birakilan yerleri uygun kavramlarla tamamlayiniz.

akil, bilim, diyalektik, doga bilimleri, esit, dogal, iyilik, diisiince, iyimserlik

Montesquieu, d’Alembert, Diderot, Condillac, Voltaire gibi distnUrler, devletin mesruiyet kaynaginin yurt-
taslarinin .......cce...... ve mutlulugu igin galismak olduguna inaniyorlardi. insanlarin akilci davranmalari ge-
rektigini savunan bu disunurler, insanlarin akillarini kullandiklari takdirde kendilerii¢in gercekten iyi olani
bulup ona erismenin yollarini kolaylikla kesfedebileceklerini, bu yizden insanlara hayatlarini kendi bilgileri,
.................. ve deneyimlerine dayanarak diizenleme imkaninin saglanmasi gerektigini 6ne siirdiiler. insan-
lart ceeeeeeeene kilan seyin akillarini kullanma yetenegi olduguna inandilar. Yasalarin, yurttaslarin taleple-
rine gore dizenlenmesi ve insanlarin haklarini korumasi gerektigini sdylediler. Aklin ve bilimin yardimiy-
la gerekliilerlemenin gercekleseceginden emin olan bu disundrler, her seyi reformdan gegirme ve daha
iyi bir gelecek insa etme konusunda tam bir .......ccccceeeeeennneee. sergilediler. Referans noktalari dogaydi ya-
ni her seyde insanlarin ve kurumlarin uymasi gereken bir ......ccccocceeeenen. dizen bulundugunu savundular.
Kendi aralarinda dogal sistemleri tanimlama noktasinda farklilik gésterseler bile dogal bir ahlak, hukuk,
din ve ekonomi dizeni olduguna inaniyorlardi. Demek ki 18. yuzyil Fransiz filozoflari; gecmisin kapsami
icinde kalan her seye bitin dislnce, inang ve kurumlara savas acarken akil ve ......c......... eliyle kurula-
cak yeni diinyanin habercisi ya da 6ncusu olma muicadelesi verdiler. Gelecegi yaratacak ..........ccceeeu... ve
inanglarin savunucusu oldular. ilerlemeye ve insanligin gelecegine sarsiimaz bir inang besleyen bu diisi-
NUFIEE, ceeeeeiee et ve sosyal bilimlerininsanin bu dinyadaki durumunu iyilestirecek tek gii¢ oldugu-
nu savundular. Ozgirliigin her tiriine mutlak bir inanc beslediler.

16. Asadida yapilandiriimis gridde bazi filozof adlari ve kavramlar numarali olarak verilmistir. Bu numa-
ralari uygun ifadelerin karsisina yaziniz (Ayni numarayi bir veya birden fazla ifade i¢in kullanabilirsiniz.).

1 2 & 4
Tin Auguste Comte Montesquieu John Locke

5 6 7 8
Jeremy Bentham Aydinlanma J. J. Rousseau Pozitivizm

9 10 n 12
Friedrich Hegel George Berkeley Immanuel Kant David Hume

a Insanin her tirli bilgisinin kaynagi deneyimdir. | ...

b | Yasama dair problemlerin, dinin etkisinden uzak sekilde akilla ¢ozilmeye calisiimasidir. | ...........
¢ | Bilginin kaynagi konusundaki gérusleriyle dne ¢ikan Aydinlanma filozoflarindandir. | ...........
¢ Yalnizca deney ve gozleme konu olan seylerin bilgisine ulasilabilir. | ...
d | Bireyler, hak ve dzgurlUklerini yaptiklari bir toplumsal sézlesme ile glvence altinaalir. | ...........
e lyiniyetle ve ddev duygusuyla yapilan davranislar, gercek anlamda ahlaki davranislardir. | ...........
f | Ahlakin amaci, olabildigince ¢ok insanin olabildigince yuksek dizeyde mutlulugudur. | ...........

g Varlkalanindakiidealist gérusleriyle 0ne ¢ikan Aydinlanma filozoflarindandir. | ...

F. Hegel'in disUnce sisteminde varlklarin 6zunu olusturan asil varhiga verilen isimdir. | ...........

[(e]

insanlarin 6zgirligl; devletin yasama, yiiriitme ve yargi giiglerinin birbirinden ayrilma-
slyla mdmkin olur.

I | Varolmak algllanmakter.
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17. Verilen metni okuyunuz. Metinden hareketle asagidaki maddelerden ulasilabilecek olanlari tespit
edip (v)isareti koyarak gdsteriniz.

17. ylzyilin son ceyredi, Bati felsefesinde Aydinlanma’nin basladigi donem olarak bilinir. I. Newton’'in 1687
yilinda yayinlanan “Doda Felsefesinin Matematiksel ilkeleri” adli eseri, N. Kopernik ve G. Galilei ile bas-
layan blyUk bilim hareketinin, matematigin dogaya uygulanmasina dayanan buyuk fiziki sentezin doruk
noktasini olusturdu. J. Locke'tan itibaren I. Kant da dahil olmak tzere 18. yuzyilin batln biyuk filozofla-
rinin yasadigi bayUk cosku, dogal dinyanin |. Newton tarafindan gerceklestirilen entelekttel fethinin bir
eseridir. Aydinlanma, insan zihnini aciklamak amaciyla doganin kurulusundan veya fiziki gercekliklerden
onu buyuk bir basariyla bilme durumuna gelen zihnin yapisina dogru bir donds yapti. Zihnin donanimiyla il-
gili deneyimsel bir agiklama ortaya koymaya yonelirken bilginin duyumsal bilesenleri Gzerinde yogunlasti.
Bdylece J. Locke, G. Berkeley ve D. Hume'un goérusleri, Aydinlanma’nin |. Kant'a kadar devam edecek olan
bakis acisina tamamen hakim oldu. Bu disinurler deneyim Gzerinden felsefe yapti. Bu yliizden Ronesans
sonrasl Avrupa felsefesinin akilci ve metafiziksel oldugu yerde Aydinlanma felsefesi, epistemolojik ve de-
neyci bir karakter tasidi.

a) |. Newton'in fizik eseri Aydinlanma Gzerinde etkili olmustur.
b) Bu dénemde empirizm ve deneyim 6ne ¢ikmistir.

c) Aklin dogustan ve zorunlu ilkeleri 5Gnem kazanmistir.

¢) insan zihninin yapisi, ana kaynaklari incelenmistir.

d) Deneye dayali agiklamalar yapilmaya baslanmistir.

e) Akilcilik ve metafizik merkeze alinmistir.

f) Arastirma alani dis diinyadan insana donmstdr.

g) Deneycilige 6nemli elestiriler yoneltilmistir.

18. Asadida birbiriyle baglantili dogru/yanlis ifadeler igeren tanilayici dallanmis agag verilmistir. ilk ifa-
deden baslayip her dogru (D) ya da yanlis (Y) cevabiniza gére oklari takip ederek gikisa ulasiniz.

Rousseau, devletin toplum- D() 1. Cikis
Roulssec;u’ya gére in- sal sézlesmeye degil insan- /
sanlar, doga durumun- | D( ) _|daki sosyallesme giidisine
da 6zgir ve esitken / dayandigini savunur. Y\()‘ 2. Cikis
D ()| milkiyetin ortaya ciki-
siyla esitsizlikler dog- Montesquieu’ye gére D()
Locke, Montesquieu, / mus; devletin varligina Y\A insonlc:,qsavo); dﬁrumun- / 3. Clkis
Rousseau gibi diistinir- ihtiyac duyulmustur. () dan kacinmak icin yasalar \
ler birey ve devlet iliski- olusturur. Y() 4. Cikis
sine yonelik gérisleriy-
le 18. yizyil-19. yizyl
felsefesine damga vur- Montesquieu’ye gore dev- D() 5. Cikis
muslardir. letin yasama, yiritme ve /
j \ Montesquieu’ye gére D() |yargi gicleri birbirinden \ }
Y() c{evle.t, .hc:.lf ve 6zgir- / aynlmalidir. Y() 6. Cikis
lklerini giivence altina
almak isteyen insanla- D()
rin aralarinda yaptikla- \ Locke, kuvvetler ayriligi / 7 Gk
r toplum sézlesmesiile | Y () |ilkesini reddeder. \
ortaya cikmistr. Y() 8. Cikis
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® 19-29. sorularda dogru segenegi isaretleyiniz.

19.

20.

150

J. J. Rousseau “Toplum Sé6zlesmesi” adli eserin-
de insanlarin dogal yasama halindeyken korun-
malarinin gi¢ oldugunu, bu nedenle arayis iceri-
sine girdiklerini ve bir s6zlesme olusturduklarini
vurgular. J. J. Rousseau sdyle der: “Uyelerinden
her birinin canini, malini batdn ortak gucle savu-
nup koruyan 6yle bir toplum bi¢imi bulmali ki ora-
da her insan hem herkesle birlestigi halde yine
kendi buyrugunda kalsin hem de eskisi kadar 6z-
gur olsun.”

J. J. Rousseau’nun goruslerini yansitan bu
parcaya dayanarak asagidakilerden hangisi
sOylenemez?

A) Karmasa, insan yasamini tehdit ettigiicin
devlet gereklidir.

B) Devletin varlik nedeni Tanri iradesini ege-
men kilmaktir.

C) Devlet, insanlar arasindaki ortak anlasmanin
ardndddar.

D) Toplumsal s6zlesme ile insan haklari gliven-
ce altina alinir.

E) Hak ve 6zglrlikler, siyasi bir glic tarafindan
korunmalidir.

Ansiklopedi'ye yazilariyla destek veren Fransiz
Aydinlanmacilari; dini, siyasi ve toplumsal aci-
dan tam bir uzlasma ortaya koyamasalar da de-
gisimin ve ilerlemenin savunuculari olmuslardir.
Bu nedenledir ki Fransizlar, Aydinlanma disin-
cesinin bayraktarligini yaparak Aydinlanma’nin
diger milletlere yayilmasinda olduk¢a etkili ol-
mustur. Fransiz Aydinlanmacilarini ayirt eden
en onemli sey, eski rejim olarak nitelendirilen
kabule toptan bir elestiri getirmeleridir. Bu bag-
lamda 6zellikle din, ahlak, politika, tolerans, 6z-
gurluk, kolelik, ticaret, ilerleme gibi kavramlar
cokca tartisiimistir.
Bu parcaya gore asagidakilerden hangisi
dogrudur?
A) Fransiz Aydinlanmacilari, her konuda ortak
bir distinceye sahiptir.

B) Ansiklopedistler, Aydinlanma dislncesinin
yayllmasinda etkilidir.

C) Aydinlanma'da eski kabuller ve diisiinceler
varhgini devam ettirmistir.

D) Fransiz aydinlari, dedisim ve ilerlemeye karsi
bir durus sergilerler.

E) Fransizaydinlari, ansiklopedi galismalarina
Ingilizler araciligiyla baslarlar.

18. Yiizyil19. Yiizyl Felsefesi

21.

22.

23.

J. Locke 18. ylzyil Aydinlanmasi'nin gercek kuru-
cusu saylilir. Onun 6mru boyunca klasik Aydinlan-
ma'yla ilgili savundugu ilke ve disunceleri sun-
lardir: Birey 6zgur olmalidir, akil hayatin kilavuzu
yapilmalidir, kultartn her alaninda -bilimde, dinde,
devlet ve egitimde- gelenek ve otoritenin her tar-
[Gstinden kurtariimalidir. Nitekim onun devlet fel-
sefesi siyasi liberalizmi hazirlamistir.

Bu pargaya gore 18. ylizyill Aydinlanma dii-
siincesiile ilgili asagidaki yargilardan hangisi
dogrudur?

A) Aydinlanma’da olay ve olgular akla dayanila-
rak aciklanmistir.

B) Duyu ve deney, bilginin tek kaynagi olarak
kabul edilmistir.

C) Mevcut yasalarin ve kurallarin korunmasi sa-
vunulmustur.

D)Toplumcu yaklasim, bireyci yaklasimin éni-
ne gegmistir.

E) Dogmatik anlayis, yasamin her alaninda ege-
men olmustur.

“Anlayis giclnde bulunan hicbir sey yoktur ki

duyularda bulunmamis olsun.” diyen J. Loc-

ke'in asagidakilerden hangisini ileri sirmesi

beklenmez?

A) Baslangicta bombos olan zihin, dis gergegi
yansitan bir ayna gibidir.

B) insanin anlayis giicil, Gistiinde yazili higbir
sey olmayan bos bir kagit gibidir.

C) Zihinde yer alan fikirler, deneyimlerden tiire-
yen bilgiye dayanir.

D) Bilgi, duyu organlariyla edinilen duyumlarin
islenmesiyle olusur.

E) Sureklilik arz eden varliklarin akli bilgisi ger-
cek bilgidir.

I. Kant'in felsefesinin “elestirel felsefe” olarak ni-
telenmesinin nedeni asagidakilerden hangisidir?

A) DislUncenin Gstlnliglna ispatlayacak kanit-
lar ortaya koymasi

B) Bilginin olusumu ve sinirlarini ortaya koya-
cak kanitlar arastirmasi

C) Maddesel varligin dnceligini ispatlayacak ka-
nitlar aramasi

D) Dislncenin mutlak gergekligini ortaya koya-
cak delillere ulagsmasi

E) Bilginin duyulardan geldigini kanitlayacak
deliller bulmasi



24, Okuyucunun romandan gikardigi ahlaki sonug ro-

25,

26.

mancinin hedefi degildir. Romanin kendi guzelli-
ginden ve bi¢cim mukemmelliginden baska endi-
sesi yoktur. Bir fizikcinin tabiat olaylarini izledigi
gibi romanci dainsanlari ve onlarin hayatlarindan
bazi kesitleri izler ve anlatir. Romancinin yorum
yapmaya veya kendi fikirleri dogrultusunda kah-
ramanlarina yol gostermeye hakki yoktur.

Bu parcada so0zii edilen anlayisin felsefi temeli
asagidakilerden hangisidir?

B) Materyalizm
D) Septisizm

A) idealizm
C) Rasyonalizm
E) Sezgicilik

R. Descartes'tan itibaren Aydinlanmacilar, her
turlt mistik anlayisi reddediyor ve doga olaylari-
ni akilla acikhyorlardi. 1820'den itibaren ortaya ¢i-
kan romantikler “Dustdndyorum oyleyse varim.”
yerine “DUsunuyor ve hissediyorum oOyleyse va-
rim.” demeyi daha dogru buldular. Boylece zitlar
arasinda bir denge kurmak istiyorlardi.

Bu pargaya gore asagidakilerden hangisi
dogrudur?

A) Romantizmin temeli rasyonalizmdir.

B) Sanat sadece duygusal coskulari ele alir.

C) Akil, eserlerin temel kurgusunu olusturur.
D) R. Descartes, romantizmi temellendirmistir.
E) Sanatta aklin yaninda duygular da 6nemlidir.

Butln ideler duyumdan ya da dustnimden gelir.
Oyleyse zihnin biitiin 6z niteliklerden yoksun, hic-
bir idesi olmayan, beyaz bir kdgit oldugunu dusu-
nelim. Bu zihin nasil donatilacaktir? Zihin, bilgi-
nin btdn gereglerini nereden edinmistir? Bunu
tek sozcukle “Deneyden.” diye cevaplayacagim.
Bilgimizin timindn temelinde deney vardir. Bil-
ginin btln geregleri oradan tdretilmistir. Zihni-
mizi distncenin bltdn geregleriyle donatan sey,
icsel islemlere yonelik gozlemlerdir. Bu gozlem-
ler, duyularla elde ettigimiz ya da zihinde algila-
digimiz seylerle ilgilidir. Bunlar batun idelerin iki
bilgi kaynagidir.

Bu parcadan asagidaki yargilarin hangisine

ulasilamaz?

A) Bilgiler, duyular yoluyla elde edilir.

B) Tum bilgilerimizin kaynagi deneyimlerdir.
C) Zihin, igsel islemler igin akla ihtiyag duyar.
D) idelerin kaynagi duyum veya diistinimddir.
E) insanin bilgileri dogustan degil sonradandir.

27.

28.

29.

I. Kant'a gore bazi yeti ve yeteneklerle donatiimis
olan, onlardan baskasina sahip olmayan insan
ancak duyularla algilayabilecegi seylerin bilgi-
sini elde edebilir. O ne kendisine duyularla veril-
mis olan malzemeyi yaratabilir ne de kendi gucu-
nd asabilir. Bu nedenle o, gercegin ne oldugunu
bilemez. Sadece zihninde dogustan var olan ka-
tegorilerle islenmis halini bilir. Tanri, ruh, 6lum-
sUizlUk gibi deneyi asan konularda bilgi sahibi olu-
namaz.

Parcaya gore filozof bilgi konusunda asagida-
kilerden hangisini savunmaktadir?

A) Dogru bilgiye ulasmak mimkin degildir.

B) Bilgiye ulasmada kategorilerin roll yoktur.
C) Metafizik konularla ilgili bilgiye ulasilamaz.
D) insanin diisiinme yetisi algilariyla sinirhdir.
E) Bilgi, nesnesiile uyusursa dogrulanmis olur.

Asagidakilerden hangisi F. Hegel'in diyalektik
anlayisiicin dogrudur?

A) Duyular diinyasindan idealar diinyasina yik-
selmek i¢in gerekli bir distinme bigimidir.

B) Celiskili bir gorisin mantik bakimindan di-
stUnlUlemeyecegini ortaya koyan dgretidir.

C) Bilimsel diistintse karsit kanilari savunan bir
akil yiratme ve aciklama yontemidir.

D) Saglam bir akil yiritme olmadigi halde oy-
leymis gibi gorinen disdnme bicimidir.

E)Dogada ve tarihte kendini gésteren “Tin"in
gelismesini ifade eden temel yasadir.

|. Kant'a gore bir bakkalin musterilerini aldatma-
masl ve insanlara dirlUstge hizmet etmesi 6deve
uygundur. Bu bakkal, herkes icin degismez bir fi-
yat koymalidir. Bir cocuk dahi aldanmadan ora-
dan aligveris yapabilmelidir ancak bu, bakkalin
odev ve durustluk ilkesinden dolayi boyle yapti-
gina inanmamiz icin yeterli degildir cinkl ¢ikari
boyle davranmasini gerektiriyor da olabilir.

Buna gore bir davranisin 6deve uygun olmasi-
nin 6l¢litl asagidakilerden hangisidir?

A) iradeye dayanmasi

B) Cikardan uzak olmasi

C) Bireysel amaclar icermesi

D) Toplumsal amaglar tasimasi

E) Hukuka uygun gergeklesmesi

Felsefe 11 WX



https://ders.eba.gov.tr/ders/proxy/VCollabPlayer_v0.0.948/index.html#/main/curriculumResource?resourceID=6cd03183a7122f4e6a76c157644feba5&resourceTypeID=3&loc=10&showCurriculumPath=false

UNITE KONULARI

5.1. 20. Yuzyl Felsefesini Hazirlayan Dii§§.:|nce Ortami

5.2. 20. Yuzyil Felsefesinin Karakteristik Ozellikleri

5.3. 20. Yuzyll Fi|ozof|ar|n|n”Fe|sefi Goruglerinin Analizi

5.4. 20. Yuzyil Felsefesinin Ornek Dugunce ve Arglimanlarinin Felsefi Agidan Degerlendirilmesi
5.5. 20 ve 21. Yuzyil Felsefecilerinin Yagadiklari Cografyalar

TEMEL KAVRAMLAR

. Fenomenoloji . Oz «  Paradigma

. Hermeneutik +  Diyalektik Materyalizm ¢ Yanliglama

e Varolug ¢ Mantiksal Pozitivizm «  Yeni Ontoloji

W. Dilthey E. Husserl N. Hartmann
1833-1911 1859-1938 1882-1950
F. Nietzsche
1844-1900

R. Carnap
1891-1970

H. Bergson
1859-1941



https://www.eba.gov.tr/c?q=U43569_8e0c7320

UNITEYE GIRIS

20. yuzyilin en buyuk atilimi teknoloji alaninda olmustur. 19. ylzyildan itibaren hizla ilerleyen bilim, tek-
nolojinin gelismesine zemin hazirlamigtir. Bilim ve teknolojinin yarattigi olumlu ve olumsuz degisiklikler; du-
stnce dunyasini, bilim anlayisini ve sanati tumuyle etkilemistir. Teknolojinin buytk savaslarda kullanildigi ve
kitlesel soykirimlarin yasandigi 20. yuzyilda insan, bilimin kilavuzlugunu sorgulamaya baglamistir. Sanayiles-
me ile birlikte yasanan kentlesme, insanin dogayla baglarinin kopmasina neden olmustur. Bununla birlikte in-
sanlik, yasamin anlamini sorgulayip derin bir varolussal kriz yasamistir. 20. yuzyil, cok sayida felsefi akimin
ortaya giktigi boylece farkli fikirlerin gatistigi bir donemdir. Bu donemin toplumsal ve siyasal ihtiyaglari; sem-
bolik mantik, ahlak felsefesi, dil felsefesi, bilim felsefesi, toplumsal cinsiyet felsefesi, gevre felsefesi gibi yeni
felsefi disiplinlerin dogmasini saglamustir.

20. yuzyilda Turkiye’de de bazi degisimler yasanmistir. Yizyilin ilk geyreginde Turkiye Cumhuriyeti ku-
rulmus, yeni kurulan devlette her alanda oldugu gibi universitelerde de reforma gidilmistir. Bunun sonucun-
da felsefe kurumsallagmis ve yeni bir 6gretim programiyla ozellikle pozitivist bir yaklagimla okullarda kendine
yer edinmistir. Zamanla sayilari artan universitelerdeki felsefe bolumlerinde gok sayida felsefeci yetigmis ve
bu felsefeciler, felsefe dinyasina onemli katkilar sunmustur.

UNITEYE HAZIRLIK SORULARI
1. 20. yuzyilda insanlik tarihi hangi onemli gelismelere tanik olmustur? Bunlarin distince dunyasina
etkileri neler olabilir?
2. Sizce ginumuzde felsefe hangi problemleri tartigmalidir?
l 3. Turkiye’de yasayan/yasamis felsefeciler, yurutulen felsefi faaliyetler ve felsefeye hizmet eden kurulus-
lar hakkindaki bilgilerinizi paylaginiz.

yRMe A Unite sunumu icin akilli
m Cihaziniza karekodu

e okutunuz.
o

H. G. Gadamer
1900-2002

J. P. Sartre
1905-1980

N. Uygur
1925-2005

T. Kuhn
1922-1996

M. T Kiyel
1927-2022

K. Popper
1902-1994
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5.1. 20. YUZYIL FELSEFESINi HAZIRLAYAN DUSUNCE ORTAMI

20. yuzyil felsefesi, 19. ylzyilin yarisindan baslayip ginimdize kadar gelen donemi igerir. 20. ylzyil
felsefesi yasanan sosyal, siyasal ve kiltirel olaylar tarafindan bigimlendirilmistir. 18 ve 19. ylzyillarda Av-
rupada sanayilesme, Fransiz ihtilali, sinif catismalari gibi olaylar yasanmistir. Bunlari takip eden siirecte
ortaya cikan iki buyuk dinya savasi, kimi devletlerin yikilmasina ve yeni devletlerin kurulmasina yol agmis-
tir. Bilimsel ilerlemelere bagli olarak ortaya ¢ikan teknolojik gelismeler sonucunda silahlar icat edilmistir.
Bu durum isqgalleri arttirmis, sémurgeciligin yayllmasina ve soykirimlarin yasanmasina neden olmustur.
Sanayilesmenin toplumun itici glicl olmasiyla kentlere gé¢ yogun bir sekilde devam etmistir. Tim bu
gelismeler, toplumsal ve siyasal yapida degisikliklere neden olmakla kalmayip dlsince dinyasini da et-
kilemistir. 20. yuzyilda bilimler, blyuk bir hizla ilerlemeye baslamis ve cesitli alanlarda calismalar yapan
birgok bilim insani yetismistir (Gorsel 5.1). Matematikte kullanilan kavramlarin saglam temellere dayanma-
digini gdren matematikgciler, kavramsal sorgulamaya girismislerdir. Diger bilimler de; mantik, matematik
gibi sembolik bir dil kullanmaya yonelmistir. Fizikte M. Planck'in (Plank) hipotezi, A. Einstein’in (Aynstayn)
izafiyet teorisi, W. Heisenberg'in belirsizlik ilkesi gibi gelismeler bilimlerde ilerlemeyi hizlandirmistir. Bu
durum sosyal bilimler icin de gecerli olup 6zellikle sosyoloji ve psikoloji alanlarinda 6nemli asamalar kay-
dedilmistir. Tim bu gelismeler, 20. ylzyil felsefesinin konu alanlarini belirlemistir.

Gérsel 5.1: Solvay Kuantum Mekanigi Konferansi'nda bilim insanlari, 1927

18. Yiizyil-19. Yizyil Felsefesinin 20. Yizyil Felsefi Akimlar Uzerindeki Etkileri

20. yuzyl felsefi akimlarinin pek gogu 18-19. ylzyillardaki felsefi birikim Uzerine olusturulmustur. Bu
birikim ile donemin siyasal ve toplumsal kosullarindan etkilenen filozoflar, doneme 6zgu yeni yaklasim-
lar ortaya koymuslardir. J. Locke, D. Hume gibi filozoflar bilgide empirizmi savunarak evrene ve olaylara
iliskin bilgiye ancak duyum ve deneyle ulasilabilecegini savunmuslardir. Bu anlayis, 20. ylzyilda 6zellikle
bilimsel yaklasimi felsefenin merkezine alan gorisleri etkilemistir. Benzer sekilde 19. yiizyilda sadece ol-
gularin duyusal bilgisinin mimkin oldugunu savunan ve A. Comte’un basini ¢ektigi pozitivizm anlayisi da
20. yuzyil dusunce dinyasinda analitik felsefe, mantiksal pozitivizm gibi yaklasimlarin ortaya ¢ikmasinda
rol oynamistir.

20. yuzyil felsefesini etkileyen filozoflardan biri de I. Kant'tir. Budénemde |. Kant'in géruslerini onayla-
yanlarin yani sira onu elestirenler de vardir. |. Kant, duyularla algilanan varliklarin akildaki kategoriler tara-
findan islenmis hali olan fenomenin bilgisinin mimkin oldugunu, gerceklik olan numenin bilinemeyecedgini
iddia etmistir. I. Kant'in bu goérusleri, 20. ylzyihn metafizige karsi ¢ikan bir disince akimi olan mantiksal
pozitivizm tarafindan elestirilirken Yeni Kantcilik tarafindan desteklenerek devam ettirilmistir.

18. ylzyil-19. yuzyil felsefesinin énemli filozoflarindan F. Hegel de 20. yizyil distincesinin olugsumun-
da etkili olan isimlerdendir. Ozellikle diyalektik idealizm anlayisi, Karl Marx'ta (Karl Marks) diyalektik ma-
teryalizme dontusmustur. K. Marx, bir yandan F. Hegel'in idealizm anlayisini elestirerek yerine materyalist
gorisu gelistirmis diger yandan onun diyalektik yontemini kendi felsefesine uyarlamistir. Bu nedenle
K. Marx'in felsefesinin temelinin F. Hegel tarafindan atildigi distintlmektedir.

18. ylzyilin sonu ve 19. ylizyilhn baslarinda ortaya ¢cikmis olan romantizm, Aydinlanma’nin temel ilkesi
olan akilciliga karsi cikmistir. Romantizmin duygulari ve sezgileri 6n plana ¢ikaran yaklasimi, 20. ylzyilda
etkili olmus filozoflardan Friedrich Nietzsche'nin (Fredrih Nige) felsefi distincelerini belirlemistir.

WBY N 20. Yiizyl Felsefesi




‘ SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

1.

Akla Duyulan Giiven ve “Titanik”

19. yuzyil, teknolojinin gelisimiyle birlikte insanlar i¢in yeni umutlarin olustugu bir dénemdir.
20. ylzyil baslarina kadar devam eden bu umutlara ve iyimserlige ilk darbeyi 1912'de Titanik'in batisi
vurur. Titanikin batisi; aklin, bilimin ve teknolojinin sulara gémilmesidir. insan yapimi bu makineye
olan inanc oldukca buyuktir ve donemin endustrisinin temeli olan ¢eligi suyun buz hali batirmistir.
Bunun yaninda Bati diinyasinin akil, bilim, teknoloji ve kilttirtintn -Aydinlanma’nin temel ilkelerinin-
esas yikilisi Birinci Dinya Savasl ile olmustur. Birinci Dunya Savasi'yla Bati diinyasi, akla ve bilime
duydugu glven konusunda buytk bir hayal kirikhgi yasamistir. Diyebiliriz ki Birinci Dinya Savasi'nin
dikenli tellerle oralmus cephelerinde “akil” 6lmus, insanligin barbar yonu gordlmastur. Unutulma-
malidir ki akil, tek basina akilli isler yapamaz. Akil, tek basina birakildiginda karsimiza kitlesel im-
ha silahlari cikmistir ve béylece akil ile barbarligin birbirine cok uzak seyler olmadigi gértlmustur.

20. yiizyilin barbarligi, ilk perdesini Birinci Diinya Savast ile kapatirken ikinci perde ikinci Diinya
Savastile agiimistir. ikinci Diinya Savasi ile ilgili unutulmamasi gereken sadece cephedeki gatisma-
lar degil yiksek kltlre sahip toplumlarininsanlga karsi isledigi suclardir. Birinci Dinya Savasl bize
“aklin tek basina yetmedigi’ni gdstermistir. ikinci Diinya Savasinda ise dénemin en kiiltrli toplum-
larinin dahil oldugu insanhk suclari, kiltiran de insanhgin ulasmak istedigi idealler icin yetersiz kal-
digina isaret etmektedir. Bu da filozoflarin yiksek Bati kilttrine karsi ciddi anlamda tepkilerini ve
rahatsizligini dogurmustur. Tum bunlardan sonra Bati dinyasi, bir kdtimserlige burinmustar ve bu
koétumserlik kimi agilardan felsefeye de yansimistir.

Cengiz CAKMAK, 20. Yiizyil Felsefesi (Diizenlenmistir.)

20. yuzyildaki toplumsal ve siyasal olaylar, Aydinlanma felsefesinin hangi ilke ve degerlerinin
tartisiimasina neden olmustur?

2. Titanik'in batisi, diislince diinyasiigin ne ifade etmektedir?

Titanik (Temsil?) Felsefe 11




‘ SORGULAMA

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

(...) Aklini yitirmis insanlik tarihinin son yirmi senesinde tipki gaginin sarsintilari iginde umutsuzca
akliniyitiren yasitlarim gibi beni de ayakta tutan bir duygu oldu: Ginimuzde yazmak bir onurdur. Clnku
yUkledigi sorumluluk, sadece yazmak eyleminin kendisine yonelik degildir. Bilhassa bu sorumluluk, sa-
hip oldugum glcum ve varolusum dogrultusunda, ayni tarihi yasayan tim insanlar olarak paylastigimiz
bu sefalet ve umudu birlikte gégislemenin sorumlulugudur. Birinci Dinya SavasI'nin basinda dogan, Hit-
ler iktidara geldiginde yirmilerinde olan, bu dénemde ilk devrim mahkemelerinin kurulmasini géren ve
ardindan bu da yetmezmis gibi bu devrim mahkemelerinin ispanya i¢ Savastyla, ikinci Diinya Savasiy-
la, toplama kamplariyla, iskence ve hapishane Avrupa'siyla bastirilisini géren bu insanlar; bugtin hem ev-
latlarini hem de eserlerini nikleer yikim tehdidi altindaki bir dinyaya getiriyorlar.
Saniyorum ki kimse bu insanlardan iyimser olmalarini bekleyemez. Hatta sdyle
disunlyorum: Onlarla miicadele etmeye devam ederek asiri umutsuzluk ice-
risinde ¢agimizin nihilizmine gark olup onursuzca davranma hakkini kendin-
de goren insanlarin yaptiklari hatayi bile anlamaya ¢alismaliyiz. Fakat su var
ki Glkemde ve Avrupada, bircogumuz bu nihilizmi reddedip bir mesruiyet ara-
yisina koyulduk. Bu felaket ¢caginda 6lmek icglidistne karsi ¢etin bir savas
vererek ikinci defa dogmak adina yasama sanatini incelikle islemeye mecbur
kaldik. Kusku yok ki her nesil diinyaya, onu degistirmek i¢cin geldigine inanir.
Benim neslim artik onu degistiremeyecedgini biliyor. Fakat bagarmasi gereken
godrev belki bundan daha zor. Zira bu gorev, dinyanin kendini yok etmesini en-
gellemekten gegiyor. (...)

Albert Camus (Albert Kemii), 1957 yilinda
Nobel Edebiyat Odiili’nii alirken yaptigi konusma

Albert Camus

1. 20. yuzyil sekillendiren olaylar nelerdir?

2. Yazar, 20. yuzyih nasil tanimlamaktadir?

3. Sizce 20. ylizyilda yasanan bu gelismeler filozoflarin diistincelerini nasil etkilemis olabilir?

by 20. Yizyil Felsefesi




5.2. 20. YUZYIL FELSEFESININ KARAKTERISTIK OZELLIKLERI

20. yuzyil, filozoflarin metafizik tartismalar icinde bulundugu ve dile ilginin arttigi bir dénemdir. Bu donem-
de bilim, akil ve insana dair sorgulamalar yapilmistir. Filozoflar, insandan bagimsiz bir diinyanin varolusunu ve
bu nesnel diinyanin bilgisine ulasmanin mimkun oldugunu kabul ederek goruslerini ortaya koymuslardir.

20. yuzyll felsefesi, filozoflarin goklugu ile kendisinden dnceki felsefelerden ayrilir. 20. ylzyil filozof-
larinin distncelerine yon veren ise donemin sosyal ve politik kosullari olmustur. Dinya savaslarinin ya-
rattigi umutsuzluk ve toplumsal sorunlarin yarattigi given bunalimi didsindrleri etkilemis, onlarinilgisinin
degerler alanina yonelmesine neden olmustur. Dénemin disandrleri; din, ahlak, sanat, toplum gibi alan-
larda felsefi gérisler gelistirmistir. insanin bu diinyadaki yerinin ne olduguna iliskin sorgulamalar yapmis-
lardir. 20. ylzyilda bilim ve teknolojinin hem olaganUstl basarilara imza atmasi hem de insanlik agisindan
cok buyUk felaketlere yol agmasi, filozoflarin bilim karsisinda farkli tutumlar takinmasina neden olmus-
tur. Filozoflar bir yandan bilimin degerini sorgularken diger yandan bilimin felsefeye Ustdnligunu ilan et-
mislerdir. Felsefenin ve felsefenin gorevinin ne oldugu sik sik tartisiimis, felsefe yapmanin yeni yontem-
leri gelistirilmistir.

20. yuzyilda klasik felsefe dallarinin disinda birgok felsefe dali ortaya ¢ikmistir. Dil felsefesi, felse-
fiantropoloji, cevre felsefesi, bilim felsefesi gibi yeni dallar kendi terminolojilerini yaratmistir. Bu durum,
felsefe okullari arasindaki goris ayriliklarini keskinlestirmis ve etkilesimi azaltmistir. 20. ylzyil, felsefede
uzmanlasmanin yaninda profesyonellesmenin de gortldagua bir donemdir. 20. ylzyil filozoflarinin hemen
hepsi, Universitelerde maas karsiligi ¢alisan profesorlerden olusmaktadir. Felsefe bdylelikle Universite-
lerde ve arastirma enstitllerinde tamamen kurumsal olarak icra edilen bir faaliyete déndsmustur. Bu do-
nemin ayirt edici 6zelliklerinden biri de kadin filozoflarin felsefeye olan katkilaridir.

20. Yizyil Felsefesinin Temel Ozellikleri

* Felsefe tarihinin filozof ve eser sayisi bakimindan en verimli dénemidir.

* Felsefenin temel problemlerine yeni aciklamalar getirilmistir.

* Felsefe okullari arasindaki radikal ayriliklar entelektiel rekabeti artirmishr.

* Felsefede uzmanlasma sonucunda yeni felsefe dallari ortaya cikmishr.

* Felsefe, iniversitelerde profesyonel olarak yapilan kurumsal bir faaliyet héline gelmistir.
* Felsefenin dogasina y&nelik sorgulamalar yapilmis, felsefeye yeni yéntemler énerilmistir.
* Tarihte en fazla kadin filozofun yer aldigi dénemdir.

* Filozoflar, 20. yiizyilda ortaya ¢cikan durum ve olaylardan yogun bicimde etkilenmistir.

* Dile yonelik ilgi artmis, dil merkezli felsefe anlayisi yayginlasmishr.

‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyunuz ve soruyu cevaplayiniz.

20. yuzyilinsani, ge¢mis donemlerin insanindan daha kuskucu olmustur. Bu dénemde matematigin
ve deneysel bilimlerin ortaya koydugu kesin bilgiler metafizige karsi kuskulari gogaltmistir. Ote yandan
felsefe tarihinde ortaya gikan goruslerin tutarsizligi da bu kuskularin artmasina neden olmustur. Bu kus-
kucu tutuma ve bilimlerdeki ilerlemeye ragmen felsefe glclenerek varligini devam ettirmistir.

Sizce 20. ylizyilda felsefenin varligini devam ettirmesinin nedenleri neler olabilir?
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20. Yizyil Felsefesinin Temel Problemleri
20. Yizyil Felsefesinde One Cikan Gériisler ve Filozoflar

‘ Fenomenoloji
(Goériingi bilimi)
Hermeneutik ‘ Wilhelm Dilthey (Vilhem Diltay)
(Yorumbilim) Hans Georg Gadamer (Hans Georg Gadamer)

Varlik ve Bilgi Problemi ‘ Edmund Husserl (Edmond Hussel)

Anlam ve Yorum Problemi ‘

Séren Kierkegaard (Séren Kirkego)
Eqzistansivalizm Friedrich Nietzsche
J Y Karl Jaspers (Karl Yespers)

eI, Martin Heidegger (Martin Haydeger)
Jean Paul Sartre (Jan Pol Sart)

Yasamin Anlami Problemi

Friedrich Engels (Fredrih Engels
Degisim Problemi ‘ Diyalektik Moteryolizm‘ Karl Marx gels | gels)

Rudolf Carnap (Rudolf Karnap)
Bilgi Problemi Mantiksal Pozitivizm | Karl Popper (Karl Popir)
Thomas Kuhn (Tomas Kun)

Varlik Problemi ‘ Yeni Ontoloji ‘ Nicolai Hartmann (Nikolay Hartman)

Varlik ve Bilgi Problemi: Fenomenoloji

20. yuzyihin en 6nemli felsefi akimlarindan biri olan fenomenoloji, Edmund Husserl (Gorsel 5.2) tara-
findan gelistirilen bir bilgi kuramidir. Fenomenoloji, duyularla algilanan varliklarin yani fenomenlerin du-
yusal alanin disinda bir 6ze sahip oldugu ve bu 6zUn insan bilinci tarafindan kavranabilecegi iddiasindadir.
Fenomenolojinin amaci, asil gerceklik olan fenomenlerin 6zinu kavramaktir. E. Husserl, bu amacla feno-
menolojik yontem adi verilen bir ydntem gelistirmistir. Bu yontem sayesinde felsefeyi tim bilimlere temel
olabilecek kesin bir bilim haline getirmeye galismistir.

E. Husserle gore dlinyayi gorindigu sekliyle anlamak, felsefi faaliyetin
onemli bir pargasidir. Gériintsler yani fenomenler, kendilerini gézlemleyen
O0znenin bilincine baglidir. Bu nedenle felsefe, 6znenin bakis a¢isini yansitan
bilinc iceriklerine yonelmelidir. E. Husserl’e gore rastlantisal 6geler, 6n yar-
gilar, inanglar gibi etkenler; nesnelerin olduklari sekliyle kavranmasina en-
gel olur. Ona gore nesneleri oldugu sekliyle kavrayabilmeki¢in nesnel diinya
ile ilgili herhangi bir bakis agisindan veya goristen uzak durulmasi gerekir.
E. Husserl, bu tutuma "paranteze alma” (epokhe-askiya alma) adini verir.
Paranteze almanin tg¢ tard oldugunu belirtir. Bunlar:

Gorsel 5.2: E. Husserl

1. Tarihle ilgili paranteze alma: Ginlik yasam, toplumsal cevre, bilim, din vb. yollar ile edinilen bitin
bilgilerin bir kenara birakilarak 8n yargilardan uzak durulmasiyla gerceklesir.

2. Varolusla ilgili paranteze alma: incelenen nesnelerin gercekte var olup olmadigi hakkindaki sorgu-
lamalarin bir kenara birakilmasiyla gerceklesir.

3. Idelerle (6zler) ilgili paranteze alma: Zaman ve mekan ile ilgili bilgilerin bir kenara birakilarak
nesnelerin renk, sekil, koku gibi 6zelliklerinden arindirilmasiyla gerceklesir.

Bu paranteze almalar sonunda nesnelerin ash olan ve hic degismeyen “6z" elde kalir. E. Husserl'e g6-
re 6z, fenomenin saf bilincle dolaysiz olarak kavranan icerigidir.

iBxe] 20. Yizyil Felsefesi




@ UYGULAMA

Adimlari izleyerek uygulamayi gergeklestiriniz.

[. Adim

Gorseldeki varlik hakkinda sahip oldugunuz 6n bilgileri ve bu varhdin algiladiginiz duyusal niteliklerini
tablodailgili yerlere yaziniz.

Duyumsadigim nitelikleri:

Sahip oldugum 6n bilgiler:

2. Adm

Asadgidaki sorulari cevaplayip gérislerinizi arkadaslarinizla paylasiniz.

1. Buvarhgin duyusal niteliklerini ve onun hakkindaki 6n bilgilerinizi bir kenara biraktiginizda onu
nasil tanimlarsiniz?
2. Yaptiginiz tanimin gorseldeki varhiga iliskin 6nceki algilarinizda ortaya ¢ikardigi degisim nedir?

3. Yaptiginiz bu calismaiile E. Husserl'in fenomenolojik yéntemi arasinda benzerlikler var midir?

‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyup gorselleriinceleyerek soruyu cevaplayiniz.

Piet Mondrian (Pit Modriyin), farkli tarihlerde yaptigi dért agac resminden hareketle slrec ice-
risinde degismeden kalan “aga¢ 6zUnU" ortaya ¢ikarmaya calisir. Bu amacla sanatgl, ilk yaptigi agac
resmindeki nitelikleri soyutlayarak son resme ulasir. Mondrian, bu yaklasimini su sekilde ifade eder:
“Doga; banailham veriyor, bende bir sey yapmak icin dirtl uyandiriyor ama ben gergedi olabildigince
yakindan ele almak istiyorum. Bu nedenle ben ‘sey’lerin 6zine ulasana kadar her sey soyutlanmali!”

K ; =
A s By : 1

Kirmizi Agag (1910) T g = Cicek Agan Elma — — 9 i

Agaci (1912) Kahverengi ve Gri

Kompozisyon (1913)

Gri Agag (1911)

Piet Mondrian'in soyut resim anlayisina ulasmasi fenomenolojik paranteze alma yontemiile nasil ilig-
kilendirilebilir? Yorumlayiniz.
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Anlam ve Yorum Problemi: Hermeneutik

Hermeneutik; genel olarak bir metnin, bir ifadenin veya bir eserin yorumlanmasi olarak tanimlanir.
Hermeneutigin amaci, anlasiimak istenen seyi 6rtik anlamindan kurtarip onun asil anlamini ortaya koy-
maktir. Onceleri Tanr’'nin mesajlarini anlasilir kilma, kutsal metinlerde gizli olan anlami ortaya cikarma fa-
aliyeti olarak gorilen hermeneutik, zamanla dilsel ve hukuksal metinlerin yorumlanmasi ve anlamlandi-
rilmasinda kullanilmaya baslanmistir. Hermeneutik kavramina felsefi bir anlam kazandiran ise Wilhelm
Dilthey'dir. insanin kendini anlama gabasinin bir sonucu olan hermeneutik, 20. yiizyiin en dnemli felsefi
geleneklerinden biri haline gelmistir.

Wilhelm Dilthey (Gérsel 5.3), insan bilimlerinin konusunun insanin ey-
lemleri ve yasami olmasi gerektigini savunur. insan eylemleri, doga olay-
lar gibi genelgecer yasalarla aciklanamaz. Her insanin davranisi kendi-
sine 6zgidir ve insanin eylemlerinde bir amacg, bir niyet s6z konusudur.
Bu nedenle insan bilimleri, insani aciklamak yerine anlamaya yénelmeli-
dir. insan bilimlerinin yéntemi ise insanin bireyselligi, 6zgilligu ve tarih-
selligi icinde kavrandigi yasam dinyasina dayanmalidir. Hermeneutik,
insanin tarih ve kiltir diinyasi icinde anlasiimasini saglayacak baslica
ydntemdir. W. Dilthey, tarih bilimini insan bilimlerinin en nemlisi olarak
gorir. Ona gdre insan ve tarih ic icedir. W. Dilthey, her tarihsel dénemin
kendine has &zellikler tasidigini disinir. Tarihsel bir dénemi ya da olay:
anlamak icin ddnemin anlam dinyasini dikkate almak gerektigini ileri sirer. Bunun icin o dénemde di-
le yiiklenen anlamlar géz 8niinde bulundurulmali ve degerlendirme, o dénemde yasayan bireyin ba-
kis acisi ile yapiimalidir.

Gorsel 5.3: W. Dilthey
[

Filozof Per ki icin ic deneyimden, kisiye 6zel durumlarin yasantisindan yola ¢cikmak zorundayz.”
........................................ Wilhelm Dilthey

“Her anlama bir yeniden uretimdir; yeniden lUretme ve anlama surecini aydinlatmak

Hans Georg Gadamer (Gérsel 5.4), anlamanin ve yorumlamanin sade-
ce bilimle degil genel olarak insanin yasama deneyimi ile ilgili oldugunu
disinir. O, hermeneutigin gérevinin, insanin tim deneyimlerine ve tim
yaratimlarina sinmis olan anlami ortaya ¢ikarmak oldugunu séyler. H. G.
Gadamer icin anlama, bir bilince sahip olan insanin dinyayla iliski kur-
masinin biricik yoludur. insanin bir seyleri anlayabilmesini mimkin kilan
ise bir dile sahip olmasidir. H. G. Gadamer, insanin kendisine 6zgi bir
anlamlar diinyasi icinde yasadigini ve bu anlamlar dinyasinin dil ile be-
lirlendigini disinir. Ona gére birey, toplumda konusulan dille sosyal- |
leserek icinde bulundugu kiltiry icsellestirir. Bireyin anlama yetisi; top- = Gorsel 5.4: H. G. Gadamer
lumun kiltirg, gelenegi, tarihi ve dili tarafindan belirlenir. Gelenekler,

bireyde 6n yargilarin olusmasina neden olur. insan, dinyayi bu 6n yargilarla anlamlandirr.

Filozof Ver ki “Var olmak anlamak demektir.”
Hans Georg Gadamer
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@ UYGULAMA

H. G. Gadamer’in hermeneutik anlayisini olusturan savlari asagida verilmistir. Bu savlari okuyup size en
uygun gelen degerlendirmeyi () isareti koyarak gosteriniz. Degerlendirmenizin gerekgesini yaziniz.

. Katihyorum ()
Biz, d |
|zI Iunyculyl yorumlama Gerekce:
yolyla aniariz. Katilmiyorum ()
Yorumlama, her zaman ta- Katihyorum ()
rihi bir ddnem icerisinde =% Gerekge:
gerceklesir. Katilmiyorum ()
Katiyorum ()
Gerekge:
Katilmiyorum ()
Katiyorum ()
Gerekge:
Katilmiyorum ()
Katiliyorum( )
Gerekge:
Katilmiyorum ()

. SORGULAMA

Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Hermeneutik yaklasimi benimseyen disindrler, butint anlamadan bitinid meydana getiren
bilesenlerin, bilesenlere iliskin saglam bir kavrayisa ulasmadan da bitinun anlasilamayacagini di-
le getirir. Bu dusunurlere gdre ayni s6zcukler hatta ayni cimleler, farkli baglamlarda farkl anlamlar
tasir. Dolayisiyla bu s6zcik ya da cimlelerin anlamlari, icinde gegctikleri baglama ya da yer aldikla-
ri batdne iliskin bir kavrayisa ulasmadan bilinemez. Batlnle parcalar karsilikli olarak bagimlilik icin-
de oldugundan bitiin ya da metin ancak ve ancak onu meydana getiren bilesenler anlasildigi zaman
kavranabilir. Hermeneutik déngu olarak bilinen bu gorls, daha ¢ok nesnel bir anlamayi ve yorumu
imkansiz kilan kotimser bir bakis agisinin Grinadar.

Ahmet CEViZCi, Felsefe Sb‘zliigi] (Dizenlenmistir.)

1. Hermeneutik déngl ne demektir?

2. Altigiziliifadede savunulan goriise katiliyor musunuz? Giinliik yasaminizdan 6érneklerle agiklayiniz.
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Yasamin Anlami Problemi: Varolusculuk

19. ylzyilda etkili olan bilimsel disince tarzinin insanin 6znelligini yok sayan tutumu, bazi distnur-
leri insanin bireysel varolusu ve degeri Gzerine distinmeye yoneltir. 20. ylzyilda ise bilimsel ilerlemenin
ozellikle ikinci Diinya Savasi'nda yol agtigi trajik olaylar, disiiniirlerin insanin nasil bir varlik oldugunu sor-
gulamasina neden olur. Boylelikle varolusculuk, 20. ytzyilin en etkili felsefi akimlarindan biri haline gelir.
Varolusculuk; insanicin var olmanin ne anlama geldigini, yasamin anlamini ve insanin birey olarak degeri-
ni sorgulayan felsefi harekettir. Varolusguluga gore insanin énceden belirlenmis bir dogasi yoktur. insan,
once dlnyaya gelir yani var olur. Daha sonra deneyimleri ve segimleriile kendi varolusunu gercgeklestirir.
insan igin varolus, olmus bitmis bir durum degildir. insanin 6zgiir secimleriyle her an yinelenen bir siirectir.

Séren Kierkegaard'ya (Gérsel 5.5) gére varolus; somut, éznel ve uya- |
nik insan yasamidir. insan yalnizca disinen bir varlik degil ayni zaman- |
da duygulan olan, inanan ve eylemde bulunan bir varliktir. S. Kierkega- |
ard; insani tanimlarken umutsuzluk, dzgirlik, korku, kaygy, titreme, bunalt |
gibi ruh hallerini ele alir. Ona gére insana ait olan bu duygular, insanin
ézgir dogasinin bir sonucudur. S. Kierkegaard icin varolus, insanin tim
ruh hallerini kapsayan bitinsel bir durumun ifadesidir. insan bir yaniy- |
la doganin parcasi olsa da akli, inanglari, duygular, tarihselligi ve 6zgir |
secimleriyle dogadaki diger varliklardan farkhdir. Insan, doganin zorun- Mo =t .
luluklarindan kurtulup kendi varolusunu belirleyebilecek yegane varlikhr, | Gorsel 5.5:S. |.<|Aerkegaard |
insan icin varolus, insanin sirekli kendini asmasi seklinde gerceklesen bir | ~ (emsil) |
olusum, bir sirectir. S. Kierkegaard, Tanri'yi insanin kendini gerceklestir-

mesinin bir kosulu olarak kabul eder. insanin benliginin olusum siirecini estetik, etik ve dini varolus ev-
releri ile aciklar.

“Insan olmak yani var olmak bizzat kendi olmak i¢in daimi bir ¢abadr.

Filozof Der ki

Insanin yasaminda, insanin 6ztinden varolusuna dogru bir hareket vardir.”

S. Kierkegaard

Friedrich Nietzsche (Gérsel 5.6), 19. yizyildaki geleneksel ahlak anlay-
sini kéle ahlaki olarak nitelendirir. Kéle ahlakini insanin zayifliklarini éne
cikardigi icin elestirir. Modern insan, yasaminin anlamini ve baglanacag:
degerleri 6zgirlik icinde yeni bastan yaratmalidir. Eskinin bozulmus ve
kélelesmis insaninin yerine kendisinin efendisi olan giicli ve kudretli
insani koymalidir. Bu da kéle ahlakindan efendi ahlakina, kendi kendisi-
nin efendisi olan yeni insanin ahlakina gecis demektir. F. Nietzsche, yeni
degerler ortaya koyarak tarihe yén veren insanlari istin ve seckin insan-
lar olarak gérir. Ona gére insanda daha gicli ve daha kudretli olmaya
yonelik bir irade vardir. insanin mutlu olmasi, haz elde etmesine degil =~ Gérsel 5.6: F. Nietzsche
kudretli olmasina baglidir. insan, basit hazlara kapildigi sirece gercek

Ustin kudretten yoksun kalir. Hayvani dirtilerini denetim altina alabilen insan, gercek insan varligina
ulasir. F. Nietzsche, bu ideal insani “Ust insan” olarak adlandirir ve onu insanligin amaci olarak gérir.

iWyA 20. Yizyl Felsefesi




Karl Jaspers (Gérsel 5.7), insanin birbiriyle iliskili iki farkli varlik bicimi-
ne sahip oldugunu séyler. Bunlar “var olma” ve “varolus”tur. insan, var |
olma bicimlerini psikoloji, sosyoloji, fizyoloji gibi bilimler sayesinde 6g-  §
renir ancak bilimlerin insani arasirma nesnesi olarak ele almasi, onun  [f
varliginin yalnizca bir yéniinii ortaya cikanir. Oysa insan, nesnel varligi-  {§*
nin dtesinde bir varolusa da sahiptir. Varolus, insanin disiincelerinin ve R
eylemlerinin kaynagi olan asil varliktir. K. Jaspers'a gére insani kendisi |
yapan, onun 6zgir secimleridir. Ozgir oldugunun bilincinde olan insan, :
kendinden beklenileni yapmak yerine secimleri ile kendi kimligini ortaya | i 15.7: K ) i
koyar. Bdylece bireysel varolusunu gerceklestirir ve kendi olma bilincine Lfisi 3 caspers
erisir. Kendi varolusunun bilincine varmak, insanin siradan yasantilari ve

yalin tecribeleri asip kendine 6zgi varligini ortaya cikardigi bir aydinlanma siirecidir. Bu aydinlanma
sirecinde &zgurlik, iletisim, 8lim, suc, aci cekme, yashlik gibi durumlar etkili olmaktadir.

Martin Heidegger (Gérsel 5.8), “var olmanin ne anlama geldigini” sorgu- +—— <
lar. Bu sorunun insana dair céziimlemelerle cevaplanabilecegini dusinir.
Ona gére insan, varolusunun bilincinde olan tek varlikhr. Heidegger, insa-
nin var olma tarzini tanimlamak icin “dasein” (dazayn) kavramini kullanir.
insan disindaki varliklar yalnizca vardir oysa gercek varolusa sahip olan
sadece insan yani daseindir. Bu bakimdan varolus, daseinin gercekte fark-
li bir sey olma ve secme imkaninin olmasi anlamina gelir. ‘

Heidegger'e gére insan, var olmay kendisi segmemis ve bilinmeyen bir |
gic tarafindan bu diinyaya adeta firlahlmistir. Insan kendini yabanc his- -
settigi bu dinyada ic daralmasi olarak adlandinlabilecek bir kaygi tasir. L£°EES;M7"—EdeggerJ
Gecmisle gelecek, varlikla hiclik arasinda havada kalan varolusunun be- —
lirsizligini ve hayatin anlamsizhigini gérerek umutsuzluga kapilir. Bu durumdan kurtulmak amaciyla kitle
icerisinde yasamaya yénelir ve sorumluluklarini toplumsal diizene teslim eder. Baskalarinin kendisine ilis-
kin kararlar vermesine izin verir. Dinya icinde &deta kaybolan insan, kendi varolusunu gercek anlamda
ortaya koyamaz. insanin kendi varolusunu ortaya koyabilmesi, toplumun belirlenimlerinden kurtulup ey-
lemlerinin sorumlulugunu Gstlenmesi ile mimkindir. Varolus olanaklarini hayata geciren insan, ayni za-
manda 8zgir olur.

Jean Paul Sartre (Gérsel 5.9), insan olmanin ne anlama geldigini sorgu-
lar. insanin bir bilince sahip olmasi bakimindan diger varliklardan fark- |

I oldugunu dissinir. Ona gére iki tir varlik vardir: “kendinde varlik” ve

“kendisi icin varlik”. Kendinde varlik, bir bilince sahip olmayan dolayi- |

siyla kendi varligini fark edemeyen varliklardir. Kendinde varlik, kendi- |
siyle 8zdestir yani o, ne ise odur. Kendisi icin varlik ise kendi varolusunun |
farkinda olan ve sahip oldugu bilincle dinyayr anlamlandiran insandir.
insan, diger varliklardan farkli olarak énce var olur daha sonra kendini
tanimlayarak 6zini belirler. J. P. Sartre’a gére insan, bilinciyle kendi ken-
dini insa eder. insan, kendini nasil yaparsa éyledir. Bu nedenle insan, ne |

oldugundan sorumludur. Onceden belirlenmis bir 6ze sahip olmadigricin
insan, 6zgirlige mahkdmdur.

Gorsel 5.9: J. P. Sartre |
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‘ SORGULAMA

Siiri okuyarak sorulari cevaplayiniz.

1. Siirin temasi nedir?

........................ ODA=ADA
Evin dogasi sessizliktir. Odalar, sofalar,
merdivenler, dosemeler sessizlik eqirir.

N\

SESSIZLIKISTEREV.

N\
)

Kapi yollari yumagidir ev.
Bu keci yollari besler onu.
Boyle bir sessizlik, sinirsizlik sacar.

N\
)

Her sey de bu sessizligi dolu dolu yasar.

2. Sair, insani “ada” ile “ada“yi da “oda” ile
(Evde paylasilan tek sey de budur.) S y
N

o6zdeslestirerek ne anlatmak istemis olabilir?

Odadir, ev.

A
.

Bir ada.
(Kendi halinde)
Birice cagri.
Kapaliliga, yalnizliga évgu.

(N
.

Ama biz bir evi goruruz hep.
Oysa ev seyircidir.
Gezinir, yokmus gibi yasar.
Acar kapar kapilari
Evde her sey birbiriigin vardir.
(Kapalilik bunu gerektirir.)
Oda yalniz kendisi icin yasar.
Her durumda dise cekilir ev.
Oda hep uyaniktir.

Her seyi konusur oda.
Her seyin de bir anlami vardir.
(Hicbir sey anlamdan kurtulamaz.)

A
)

3. Busiir, varolusculuk felsefesine ait hangi
gorisleri icermektedir? Gorislerinizi gerek-
celendirerek acgiklayiniz.

insan bir adadir.

N
)

Oda: Bir dunya.

ilhan BERK, Seyler Kitabi

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.
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Degisim Problemi: Diyalektik Materyalizm

Diyalektik materyalizm, Karl Marx (Gorsel 5.10) ve
Friedrich Engels (Gorsel 5.11) tarafindan ortaya koyulan bir
gorustar. K. Marx, F. Hegel'in diyalektik idealizm gorisund
ters gevirerek diyalektik materyalizmi olusturur. F. Hegel'in
diyalektik sureci "Tin"le baslayip maddeye giderken K. Marx
ve F. Engels’in diyalektik stireci maddeden hareketle baslar.
Maddenin “karsitlarin gatismasi” seklinde yasadigi diyalektik
degisim, bilincin olusumuyla son bulur (Sekil 5.1). Diyalektik
materyalizme gore sadece varlik degil ayni zamanda ta-
rih ve toplum da surekli olarak degismektedir. Bu nedenle
K. Marx'in diyalektigine “tarihsel materyalizm” adi verilir.

F. Engels, diyalektik yasalarin doga ve toplumun tarihin-
den ¢ikartildigini ve bu yasalarin hem distncenin hem de ta-
rihsel gelisimin yasalari oldugunu savunmaktadir.

K. Marx, toplumsal degisimlerin temelinde ekonomi-
nin yer aldigini iddia eder. Ona gore bir toplumda yasanan
ekonomik slreg, Uretim araglarina sahip olanlar ve tretim-
de bulunanlar seklinde iki farkl toplumsal sinifin meydana
gelmesine neden olur. Farkli ¢ikarlara sahip olan bu sinif-
lar arasinda catismalar yasanir. Siniflar arasi ¢catisma, top-
lumsal degisimin itici gicunu olusturur. Bu ¢catisma, sinifsiz
toplum meydana gelene kadar devam eder. K. Marx, tarihsel
materyalizm anlayisini agiklarken altyapi ve Ustyapi kavram-
larini kullanir. Toplumlarin altyapisini olusturan temel unsur
ekonomidir. Ekonomik yasam diyalektigin temel sureclerini
takip ederek ilerler. Ekonomik yapinin degismesi; toplumun
Ustyapisini olusturan bilim, hukuk, kdltir, sanat, din gibi un-
surlari etkiler.

Biling

Antitez

Sentez
(3. Tez)
@,
Antitez Sentez
(2. Tez)
Madde
(1. Tez)

Sekil 5.1: Diyalektik stireg

&

Gorsel 5.10: K. Marx Gorsel 5.11: F. Enelg

@ UYGULAMA

“Diyalektik materyalizm” kavrami hakkinda bildiklerinizi asagidaki “Neler Biliyorum?” boliimiine yazi-

"o

niz. Daha sonra glvenilir kaynaklardan ve “gov.tr

, “edu.tr” uzantil genel ag adreslerinden bu kavram

hakkinda arastirma yaparak 6grendiklerinizi “Neler Ogrendim?” bélimiine yaziniz.

Neler Biliyorum?

Neler Ggrendim?

DIYALEKTIK MATERYALIZM
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Bilgi Problemi: Mantiksal Pozitivizm

“Viyana Cevresi” olarak isimlendirilen filozoflar tarafindan savunulan mantiksal pozitivizm, 20. ylzyil
felsefesini derinden etkileyen felsefi yaklasimlardan biridir. Mantiksal pozitivizm, pozitivizm anlayisinda ol-
dugu gibi bilginin duyum ve deneye dayanan bilimsel yontemle elde edilebilecegini, bunlarin disinda kalan
metafiziksel alanin bilgisinin mimkan olmadigini savunur. Bilgilerin mantiksal analizi sayesinde dogru bilgiye
ulagsmanin midmkun olabilecegini iddia eder. Bunun igin bilgilerin ifadesinde kullanilan dilin ¢6zimlenmesine
onem verir. Mantiksal pozitivizme gore dogrulanabilen ve anlamli olan bilgiler mimklndur. Baska bir deyisle
anlamli olan her 6nerme ayni zamanda dogrulanabilir bir bilgidir. Dogrulanamayan metafiziksel 6nermeler,
anlamli olmadiklarindan bilgi degeri tasimaz. Bu yaklasimla mantiksal pozitivizm, her tir bilginin tek yonte-
minin bilim oldugunu hatta felsefenin bile bilimsel bir yaklasim icinde olmasi gerektigini savunur.

Rudolf Carnap (Gérsel 5.12), felsefi sorunlarin dil analizi yéntemiyle ele
alinmasi gerektigini ve bunun icin ncelikle dnermenin anlamli olup ol-
madiginin belirlenmesinin sart oldugunu savunmustur. Ona gére anlam- |
i 6nermeler dogrulanabilir olanlardir. Dogrulama ya dogrudan ya da |
dolayli yollarla yapilir. Dogrudan dogrulamada bilginin konusu, duyum
ve deneyime dayali bilimsel yéntemlerle dogrulanabilir. Baska bir deyis-
le dogrudan dogrulamada tek tek olgular gozlenip deneyimlenerek yani |
timevarimla bilgiye ulasilabilir. Dolayli dogrulama ise dogrudan dogru- |
lanmis énermelerle mantiksal baglanti kurularak gerceklestirilir. Ornegin |
masanin rengini dogrudan gézlemlere dayanarak dogrulamak mimkiin-
ken masanin demirden yapilip yapilmadigi, “Miknahs demiri ceker.” bil-
gisinden hareketle kendisine yaklastinlan miknatisa tepkisine bagli olarak
dolayli yollarla dogrulanabilir.

Gorsel 5.12: R. Carnap

Karl Popper (Gérsel 5.13), mantiksal pozitivizmin éne sirdigi anlamli
bir 6nermenin “dogrulanabilirlik” &lcitine uygun olmasi gerektigi gé-
risint elestirmistir. Dogrulanabilirlik ilkesine gére bir bilgi, deney ve
gézleme dayanan timevarim yéntemiyle dogrulanabilir. Bunun icin
dogrulanacak olguya ait tim evren, eksiksiz bir bicimde gézlem ve de-
neyime tabi tutulmalidir. Bu ne sahip olunan olanaklar ne de zaman
bakimindan mimkindir. Bu durumda bilimsellik icin gerekli olan, “yan-
lislama”dir. Bilgi, tiketici bir bicimde dogrulanamaz ancak yanlislana-
bilir. K. Popper, bu gérisleriyle bilimselligin 8lcitinin yanhslama ol-
dugunu savunmustur.

Thomas Kuhn (Gérsel 5.14), bilimin tarihsel gelisimi icerisinde bilgiyi ele N

almishir. Bunu yaparken de “paradigma” kavramini kullanmistir. Paradig-

ma, bir dénemde herhangi bir alanda egemen olan diinya gérisi anla-

mina gelmektedir. Buna gére bilgi ve bilim, bir paradigmadan digerine

gecisler biciminde ilerlemektedir. Bunun icin de cesitli asamalardan ge-

cilir. “Olagan bilim dénemi”nde konuyla ilgili mevcut paradigma kullani-

lir. Bu paradigma yeni bazi sorulara cevap veremezse bir bunalim orta-

ya cikar. Bu déneme “olaganisti bilim dénemi” denir. Bu dénemden eski

paradigmanin terk edilmesi ve konuyu yeterince aciklayan yeni bir para- | L

digmanin kabuli ile cikilir. Bu durum “bilimsel devrim” olarak adlandirilir.  Gorsel 5.14: T. Kuhn
| werse et -

Bilimsel devrim, uzun ve zorlu bir sirecten sonra gerceklesir.
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‘ SORGULAMA

Aciklamayi okuyup sorulari cevaplayiniz.

Aristoteles fiziginden dnce bilim 6ncesi donem vardi. Aristoteles’in fizikte getirdigi paradigma
ile devrim gerceklesti. Farkl alanlardaki bilim insanlari, devrim sonrasi uzun bir dénem Aristoteles’in
paradigmasiyla astronomide, kozmolojide, kimyada ve bircok alanda bulmaca ¢6zduler fakat Réne-
sans’la birlikte bunalimlar basladi. Ne zaman Newton fizikte yeni bir paradigma 6ne surtp kabul gor-
dliyse devrim gercgeklesti. Newton’in yeni paradigmasiyla tim bilim insanlari gesitli bilimlerde bul-
maca ¢ozmeye devam ettiler. 20. ylzyildaki bunalimlar, Newton’in fizigindeki bakis acisi ve Eins-
tein'in bakis acisinin yani paradigmasinin gelmesiyle sona erdi. Ginlimuz bilim insanlari, Einstein’in
onerdigi paradigma ile bulmaca ¢cozmektedirler.

A. Kadir CUGEN, Bilgi Felsefesi (Diizenlenmistir.)

1. Paradigma degisimine diger bilim alanlarindan 6rnekler veriniz.

2. Sizce paradigma degisimi her bilim igin gerekli midir? Gorislerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

‘ SORGULAMA

Mantiksal pozitivistlerin goriislerine yonelik agiklamalar asagida verilmistir. Bu agiklamalari okuyup
size en uygun gelen degerlendirmeyi () isareti koyarak gosteriniz. Degerlendirmenizin gerekgesini
yaziniz.

- . ) y Katil Katil
Mantiksal goziimleme yontemi kullanilarak doga auiiyorum( ) auimiyorum( )

bilimleri, insan bilimleri, felsefe, edebiyat gibi Gerekge:
alanlara ait bilgiler birbirinden ayrilmaksizin
tek bir bilimin catisi altinda toplanabilir.

Metafizik dnermeler, sanat ve din 6nermeleri Katityorum( ) Katiimyorum( )
dogrulanamadigiicin anlamsiz 6nermelerdir. Gerekge:
Anlamsiz olduklariicin bu konularda bilgi elde
edilemez.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum( )
Binlerce hatta ylUz binlerce 6rnek, bir hipotez ya

da kurami dogrulamaya yetmezken tek bir aykiri | Gerekge:
ornek onu yanlhslamaya yeter. Bu nedenle bilim-
selligin 6l¢ttu yanlislama olmalidir.

Katiliyorum( ) Katilmiyorum ()

Felsefe, onermelerin dogru olup olmadigi konu- Gerekge:
sunda bilimlerden yararlanmalidir.
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Varlik Problemi: Yeni Ontoloji

Varligi konu edinen felsefe disiplini olan ontoloji, Alman filozof N. Hartmann (Gorsel 5.15) tarafindan
yeniden yapilandirilmis ve bdylece yeni ontoloji anlayisi ortaya ¢ikmistir. N. Hartmann, her tur felsefi so-
runun, 6zu itibariyla ontolojik oldugunu iddia ederek felsefenin temeline ontolojiyi koymustur. Yeni onto-
lojinin konusu, bilin¢cten bagimsiz olarak var olan somut varliklardir. N. Hartmann'a gore varlik, var olan
en son seydir ve onun arkasinda metafiziksel bir gerceklik yoktur. Varlik ancak var olandan hareketle in-
celenebilir ve bunun igin de fenomenolojik yontem kullaniimalidir. N. Hartmann, varlik kuraminda var-
llg1 katmanlardan olusan bir bltln olarak kabul eder. Bu kuramda varligi real ve ideal olmak Uzere ikiye
ayirir. Bir varlik birden fazla katmandan meydana gelebilir. Cansiz varliklar bir katmanli, canli varliklar iki kat-
manli, ruhu olan varliklar Gi¢ katmanl, tinsel varliklar ise dért katmanlidir. ilk (i katman _
real varlik, dordincl katman ise ideal varlik alanina aittir. Varligi olusturan alttaki kat- 4
manlarin var olmak igin Ustteki katmanlara ihtiyaci yoktur ancak Ustteki katmanlarin ‘
var olmak igin alttaki katmanlara gereksinimi vardir. Ustteki katman her ne kadar i
var olmak icin altindaki katmanlara ihtiya¢ duysa da onlar tarafindan belirlenemez. 2
Her katman 6ncekinden farkli bir yenilik getirmistir. Her katman kendi icinde de- )
gerli olup bir katmanin digerine Ustinligu s6z konusu degildir.

)
Gorsel 5.15: N. Hartmann

Adimlariizleyerek uygulamayi gercgeklestiriniz.

I. Adim
N. Hartmann'in varlik katmanlarini giivenilir kaynaklardan ve “gov.tr
lerinden yararlanarak arastirarak asagidaki tabloyu doldurunuz.

)

, “edu.tr” uzantili genel ag adres-

Varlik Tiri Varlik Katmanlari Varlik Ornegi ilgilenen Alan

=

=

S

S Felsefe
()

=2

A

g Hayvan

_; Canli(organik) varlik

[}

= Masa

2. Adim

N. Hartmann'a gore varliklar, birden fazla katmandan meydana gelebilir. Bu katmanlarin yer aldigi
asagidaki tabloyu inceleyiniz. Tabloda bos birakilan yerleri doldurunuz.

Katman Sayisi Varlk Tird Varlik Katmanlari Ornek
Bir katmanli varlik Maddi varlik Cansiz nesne Tas
Iki katmanl varlik Bitkiler
Uc katmanli varlik Hayvanlar
Dért katmanli varlik insanlar

3. Adim

Kendi kendini organize eden bir yapay zeka, bu katmanlardan herhangi birinde yer alir mi?
Tartisiniz.
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Turkiye’de Felsefi Disinceye Katkida Bulunan Felsefeciler

Turkiye'de felsefenin yayginlagsmasi Universiteler aracilig
ile olmustur. Cumhuriyetin ilanindan sonra basarili 6grenci-
ler, egitim amaciyla yurt disina gdonderilmistir. Bu 6grenciler,
yurda donduklerinde Universitelerde gorev almistir. Yine bu
donemde farkh Ulkelerden Turkiye'ye davet edilen disunur-
ler, Universitelerde ders vermeye baslamistir. Gerek yabanci
akademisyenler gerekse yurt disina gonderilen d6grenciler o
donem Bati'da hakim felsefi akimlarin Tlrkiye'de etkili olma-
sina zemin hazirlamistir. Ote yandan Tirk diisiince gelenegi-
nin kokleri arastirilmaya baslanmis, felsefe tarihciligi gelisim
gostermistir. Bu anlamda Tuarkiye'de dlnya felsefe tarihine
gecmis, onemli felsefi eserler ortaya koymus birgok felsefe-
ci yetismistir. 1933 yilinda istanbul Universitesi (Gérsel 5.16)
Edebiyat Fakultesinde acilan felsefe bolumu, Turkiye'de fel-
sefenin kurumsallasmasinda énemli bir role sahiptir.

Hilmi Ziya Ulken (Gérsel 5.17), felsefenin yani sira sosyal bilimlerin nere- | g
deyse her alaninda eserler vermis, akademik kariyeri boyunca pek cok
dgrenci yetistirmis bir disinirdir. Felsefenin temel konusu olarak varlig |
éne cikarir. Ona gére bitin varlik iliskileri; Tanri, evren ve insan arasin- |
daki iliskilere dayalidir. H. Z. Ulken, mutlak hakikat olarak gérdigi Tan- |
n'yi “askin varlik” olarak nitelendirir. Evreni Tanri’nin tecelli alani olarak |
gorir. Tanrn ile diger varliklar arasindaki iliskiyi “kusatma” kavrami ile |
aciklar. Ona gére askin varlik, insani cepecevre kusatmistir. Bu nedenle
askin varlik, insanin bilme ve dissinme giiciniin Ustindedir. Onunla ancak
“inanma” giiciyle temasa gecilebilir. Bunun yéntemi ise sezgidir. Sezgi;
yasanmis ve yasanacak, gercek ve ideal héllerin ayni anda ayni biling
eyleminde kavranmasi demektir. H. Z. Ulken; biling, 6zgirlik ve sorumluluk kavramlarini Tanri kavra-
mina dayandirir. insan, Tanri karsisinda sorumlu oldugu icin kendine ve diger insanlara karsi da sorum-
ludur. insani diger varliklardan ayiran onun vicdanen 6zgiir olmasidir. Bu 6zgirligi ise insana Tanri
karsisindaki sorumlulugu kazandirir.

\
" Gérsel 5.17: H. Z. Ulken
I —

Nurettin Topcu (Gérsel 5.18), ahlak felsefesi alanindaki gérisleriyle [,
éne cikan, ahlak konusundaki gérislerini “hareket” kavrami izerin- |
de temellendiren bir disinirdiir. Ona gére evren; varlik, disince ve \
hareketten olusmaktadir. insan, hareket icinde olan ve hareketleriyle |
anlam kazanan bir varlikhr. Hareket, disinceden uygulamaya gecis-
tir; insanin 6zidir. Horgket, bilincli ve amagli olmalidir. Bu ise 6zgir |
irade ile mimkindir. Ozgir irade sahibi insan ahlakli hareket eder.
insanin iradeli her hareketi, sirekli daha mikemmel olana ve son-
suzluga yani Tanri'ya yoénelir. insanin iradeli hareketi suurlu bir hare-
ket olup N. Topcu bu harekete “isyan ahlaki” adini verir. isyan ahlaki
insanin kendisi ile micadelesidir. Tanri’ya teslim olan insan, Tanri’nin
6zgirligini kendisinde hisseder, kendisini sinirlandiran giiclere isyan eder ve onlarla micadele
eder. Isyan, Tanr’ya ulasinca sona erer, yerini boyun egmeye birakir. Boyun egme ise ahlaki so-
rumlulugu ortaya cikarir. N. Topcu’ya gére ahlaki ve insani degerlerin yitirilmesi, degerler dinyasi-
nin yok olmasi sonucunu dogurur. Bu durum, toplumu dolayisiyla bireyi etkileyerek onun hareketini
olumsuz anlamda degistirir.

AR

Gorsel 5.18: N. Topgu
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Takiyettin Mengisoglu (Gérsel 5.19), fenomenoloji ve felsefi antropoloji |-
alanindaki calismalanyla Tirkiye'de felsefenin énde gelen isimlerinden |
biri olmustur. E.Husserl ve N. Hartmann'in gérislerinden etkilenen T. Men- |
giisoglu, insan merkezli bir felsefe anlayis gelistirmistir. T. Mengiisoglu'na |
gére insan; biyolojik ve psikolojik bir varlik olmasinin yaninda 6zgirce |
eylemde bulunan, ireten, disinen, inanan vb. bircok yéni bulunan bir |
varlikhr. T. Mengiisoglu, insani tek ysnlis olarak ele alan bakis acilarinin |
insani anlamaktan vzak oldugunu ifade eder. Ona gére insan, bitin ya- |
pip ettikleri ve basarilari ile somut bir varlik bitint olarak ele alinmalidir. | =
insan dogasina ait 6zellikler, bilimsel verilerden yararlanilarak ve insanin | Gorsel 5.19: T. Mengﬂ%Oé‘UJ
tom yonleri dikkate alinarak ortaya konmalidir. insanin benimsedigi de- I ——
Jerler, eylemlerinin niyetini ve olus bicimini belirler. Bu nedenle insani ve insanin eylemlerini anlamak,
eylemlerin gerisindeki etik degerleri kavramakla mimkindir.

Nermi Uygur (Gérsel 5.20), insan merkezli felsefe anlayisi ve dile ver- I
digi 6nemle Cumhuriyet tarihinde &ne cikan bir disinirdir. Modern |
bilimin, insanin dogaya hékim olmasini saglamasina karsin insani an-
lamaktan uzak oldugu gérisindedir. Bu disinceyle insanin “yasama |
diinyasi”na ydnelir. E. Husserl’in fenomenolojik yéntemi ile analitik yak-
lasimi bir arada kullanarak yasama diinyasina iliskin gérislerini dil ize-
rinden temellendirir. N. Uygur'a gére insanin varolusunun ana kosulu dil-
dir. Yasamin her alaninda dilin belirleyici bir etkisi vardir. Dil; disinceyi
ve degeri var eden, kuran ve yaratan ortamdir. insan, ana dili sayesin-
de bir diinya gérisi gelistirir ve evreni bu bakis acisi ile kavrar. N. Uy- ~ Goérsel 5'201\13@“;
gur, dil ile disincenin birbirinden ayr ele alinamayacagini cinky dilin -

disiinceyi, disincenin de dili sekillendirdigini savunur. Dilin felsefedeki yeri ve Tirkce felsefe yapma-
nin sartlari ile ilgilenir. “Bir Felsefe Sorusu Nedir?” adli denemesi, onun diinya felsefe literatiirinde yer
alan bir isim olmasini saglamistir.

. . “Felsefeyi sevmek felsefeyle var olmaktir. Felsefeyle var olmak iin de felsefe-
Filozof Ver ki 4 4 Y

........................................ de yok olmak gerekir.” Nermi Uygur

Mibahat Tirker Kiyel (Gérsel 5.21), Tirk-islam felsefesine yénelik ca-
lismalariyla tanimir. M. T. Kiyel, uygarlik tarihinin olusumunda bilim ve
teknolojinin etkisine dikkat ceker ve bilginin birikimselligine vurgu yapar.
Ona gére medeniyet, bir bitin halinde ve kesintisiz olarak ilerlemistir.
Medeniyetin maddi boyutu teknolojiyi, manevi boyutu ise kiiltiri olustu-
rur. Kiltir ve medeniyet kavramlari, insanin ayirt edici yani olan “deger
yaratma” yetisinin bir sonucu olarak ortaya cikmishr. Dil, bilim, bilgelik
sevgisi, teknik, sanat, din, hukuk, ahlak gibi unsurlar canlilik vasfiyla ye-
tinmeyen insanin yarath@i yisksek degerlerdir. Bilim ve felsefenin, mede- gy .
niyetin insasindaki kilit roline dikkat ceken M. T. Kiiyel'e gére medeniye- E°29E'2lf M. LKiy"i |
tin ortaya cikisi, farkli toplumlarin katkilariyla gerceklesmistir. M. T. Kiyel,

vygarhigin bugiine gelisinde katki saglayan bitin kiltirlerin dikkate alinmasi gerektigini disinir ve
felsefi disincenin Antik Yunan'dan baslatlmasina karsi cikar. Ona gére felsefe, Simerlerden Misirli-
lara, Misirhlardan Yunanlara ve Yunanlardan da islam diinyasina gecmistir. Bu birikimsel sirecte islam
disiincesi de Bati felsefe tarihinin bir halkasi olarak gérilmelidir.
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Felsefe ve biyoloji alaninda egitim alan Saban Teoman Durali (Gérsel | oo
5.22), biyoloji felsefesinin Tirkiye'deki en &nemli temsilcisi kabul edilir. |
S.T. Duraly, felsefenin bilimden, bilimin de felsefeden koparilamayacagi-
ni distinir. Bu bir aradaligr belirtmek icin de eserlerinde “felsefe-bilim”
kavramsallastirmasini kullanir. Felsefe ve bilim calismalarinda agirlikl
olarak canlilik, evrim ve insan olus, metafizik, kiltir ve degerler izerinde
durmus; bu meselelerde s6z sdyleyen son dénem Bati disiince ekollerine
ciddi elestiriler getirmistir. |

Filozofu dolayisiyla insani “beser” ve “insan” olmak izere iki boyutlu
olarak ele alan $. T. Durali'ya gére epistemolojik bir varlik olan filozof,
bilgiyi konu edinmesi bakimindan beserken ahlak varligi bakimindan in-
sandir. “Beser”i “insan” kilan en &nemli 6zelliklerin basinda varliga anlam verebilmesi gelir. insanin,
yasadigi dinyayr anlamli kilabilmesi icin bir kiltir yuvasinda olmasi gerekir. insan ancak aile orta-
minda dil, din, kiltir, tarih gibi kendisini anlam diinyasina ceken unsurlarla birlikte biyiyebilir. Aileye,
bitin olumsuz gidisata ragmen yeniden egilmek ve gerekli itibarini kazandirmak gerekir. Aksi takdir-
de insan, degerler alani olmadan insan olarak kalamaz ve beserilige dogru disise gecer.

| Gorsel 5.22:5.T. Durol_|

loanna Kucuradi (Gérsel 5.23), Turkiye'de felsefenin kurumsal nitelik © i N
kazanmasina biyik katkisi olan bir disinirdir. Kurucularindan oldugu | '
Tirkiye Felsefe Kurumunun 1980'den beri baskanligini yiriiten i. Kucu- |
radi, cok sayida panel ve kongre dizenlemis; yurt disindan bircok fi-

lozofun bu etkinliklere katilimini saglamistir. Dinya Felsefe Kongresi'nin |
2003 yilinda Istanbul’da gerceklesmesini saglamis ve UNESCO tara- |
findan 2003 Felsefe Odili'ne layik gérilmistir. Kuguradi, Uluslararasi |
Felsefe Kurumlar Federasyonunun ilk kadin baskanidir. |

I. Kucuradi'nin felsefi disincelerinin ana temasini insan-deger-cag = e -
Uclemesi olusturur. O, degerler felsefesine yénelik calismalar yapmis; Lﬁﬁeﬁéi@%
insan, 6zgirlik, demokrasi, etik, sanat gibi kavramlar sorgulamistir.

I. Kucuradi; insan haklari, cevre sorunlari gibi giincel problemleri felsefi bir perspektifle yorumlayarak
felsefenin pratik yasama aktarimini saglamistir. I. Kucuradi'ye gére yasamin ve insanin anlami, deger
kavraminda gizlidir. insan, degerler reterek kendi niteliklerini belirler ve kendi kendini insa eder. in-
sani insan yapan, onun deger insa etme potansiyelidir. insanin degerleri; calismasi, disinmesi, bilim,
sanat yapmasi gibi onun varligini gerceklestirmesine yarayan tim imkanlardir. i. Kucuradi, insanlar
arasinda farkli var olma tarzlar bulundugunu ve bazi insanlarin yeni deger yaratma potansiyeline sa-
hip oldugunu disinir. Degerlerin kisiden kisiye degismedigini, degisenin insanin davranislar oldugu-
nu savunur. Ozgirlik kavramini da bu baglamda ele alir. Ona gére kisiyi 6zgir kilan, deger bilgisine
sahip olarak ve bu bilgiyi hesaba katarak yasamasi; yeni degerler iretebilmesidir.

@ ARASTIRMA

Asadida isimleri verilen Tirk filozof ve felsefecilerinin felsefeye katkilarini giivenilir kaynaklardan ve
“gov.tr”, “edu.tr” uzantil genel ag adreslerinden yararlanarak is birlikli calismayla arastiriniz. Ulastigi-
niz bilgilerle sunum hazirlayiniz. Sunumunuzu sinifta paylasiniz.

Dogan Ozlem Ahmet Arslan Ahmet inam Afsar Timugin
Ulug Nutku Macit Gokberk Orug¢ Aruoba Cemal Yildirim
Betlil Cotuksoken Hasan Ali Yiicel Arda Denkel ismail Tunali
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‘ SORGULAMA

Verilen roportaji okuyup sorulari cevaplayiniz.

TRT Akademi Dergisi: ingiltere'de 2017 yilinda ve Japonya'da da 2021 yilinda Yalnizlik Bakanligi kurul-
du. insanin insanla temasinin giderek zayiflamasinin étesinde tek basina yasayan insan sayisindaki
artisin dogurdugu sorunlarla bas edebilmek igin devletler bakanlik dlizeyinde yeni idari birimler ku-
ruyorlar. Yalnizhgi “bir dostun olmamasi” olarak géren bir filozof olarak, yalnizlik ve bunun caresi ola-
rak dostluk hakkinda neler sdylersiniz? Bu gercevede insan haysiyeti, yalnizlik ve dostluk kavramla-
rinin birbiriyle iliskisi baglaminda neler soylersiniz?

foanna Kuguradi: Su anda bir moda var, siz de biliyorsunuz: Kisiler/“arkadas’lar bir ag kuruyor ya da
bir agin Gyesi oluyor ve 6rnegin bir yerde yemek yerken kendi fotografini cekiyor ve agdaslarina gon-
deriyor. Neden? Herhalde cunkul "herkes” 6yle yapiyor!

Bir agin Gyesi olmak toplumsal biriliskiler agina girmektir. Oysa dostluk, belirli iki kisi arasinda -belirli
bir butlnltgu olan bir kisi ile yine belirli bir bitinligl olan baska bir kisi arasinda, deger bilgisi teme-
li Uzerinde- kurulan etik bir iliskidir ve bu iligki bir rastlanti sonucu kurulabiliyor yani boyle iki kisinin
karsilasmasi ve bu karsilasmanin farkina varmalari sonucu.

Boyle bir rastlantiyi kagirmamak igin hazirlikli olmak gerekir. Dostluk ihtiyaca dayanan bir iliski degildir,
deger bilgisine dayanan bir birlikteliktir. Bu birliktelik icin de mekanda yakinlik zorunlu bir kosul degildir.

Bu sdylediklerim, “Bir insan bir dostunun bir ihtiyacini gidermez.” demek degildir. Yalnizca, “Dostluk
ihtiyac Uzerine kurulan bir iliski degildir.” demek istiyorum. Yalniz yasamak da dostsuz yasamak de-
mek degildir. Ailesiyle yasayan bir insan da kendini gok yalniz duyabilir.

Norvecli bir dosttan, Norveg'te yapilan bir uygulamayi dinlemistim: Bazi insanlar pazar gunleri -her
pazar ginu-yaslilar evinde kalan bir insanla yemek yerler, konusurlar. Boylece o insan “Beni dlstnen
biri var.” duygusunu yasar ve pazar glnlerini dort gozle bekler, Exupery’nin “Kiguk Prens"teki tilki ile
kicUk prensin iliskisinde oldugu gibi yani o iki insanin iliskisi etik bir iliski olmus oluyor.

Genel agdan alinmistir.

1. i. Kuguradi'ye gore iki kisi arasindaki iliskinin dostluk olarak nitelendirilebilmesi igin hangi 6zel-
likleri tasimasi gerekir?

2. Sizce sosyal aglarda kurulan arkadasliklar dostluk olarak nitelendirilebilir mi? Goruslerinizi ge-
rekgelendirerek agiklayiniz.

3. Size birinin “dost” oldugunu disiindiiren 6zellikler nelerdir? Yasaminizdan érneklerle agiklayiniz.
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5.3. 20. YUZYIL FILOZOFLARININ FELSEFi GORUSLERININ ANALIZi

Bu béliimde Uinite boyunca gértslerini 6§rendiginiz filozoflardan bazilarinin eserlerinden alintilanan metin-
ler yer almaktadir. D6nemin felsefi anlayisini daha iyi anlamak i¢in bu metinleri analiz ediniz.

Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

KENDiNi ASMAK UZERINE*

(...) Nerede bir canl buldumsa, orada itaat hakkinda konusuldugunu da duydum. Her canli bir itaat
edendir.

Ve suydu ikinci duydugum: kendi kendine itaat edemeyene emredilir. Boyledir canlilarin dogasi.
Uclincii olarak da sunu duydum: emretmek daha zordur itaat etmekten. Ve emredenin tiim ita-
at edenlerin yukind tasimasi ve bu yudkin onu kolayca ezmesi degildir bunun tek nedeni:
-Bir caba ve bir cesaret goriindi gézime tum emirlerde; emreden kisi her emrettiginde kendi kendi-
ni tehlikeye sokar.

Ve kendi kendine emir verdiginde de: o zaman da 6demelidir kendi emrinin bedelini. Kendi yasasinin
yargici ve celladi ve kurbani olmak zorundadir.

Peki nasil olabiliyor bu? diye sordum kendime. Canliyi itaat etmeye ve emretmeye ve emrederken hala
itaatkar olmaya ikna eden nedir?

Dinleyin su s6zlim, ey en bilgeler! lyice bir sinayin yasamin yiiregine kadar ve yasamin yiireginin kk-
lerine dek inip inmedigimi!

Nerede bir canli gérdlysem, orada guc istemini gordim; ve hizmet edenin isteminde bile efendi olma
istemini gordim.

Zayif olanin gug¢li olana hizmet ettigine ikna eder istemi, daha da zayiflarin Gstinde efendi olmak iste-
yenin: bir tek bu zevkten mahrum birakamaz kendini.

Nasil ki kiicik en kiicUkten zevk alsin ve onun Ustinde glg¢ sahibi olsun diye, kendini daha bliytge feda
ediyorsa: en buyuk de fedakarlik eder ve gli¢ ugruna- yasami koyar ortaya.

Cesaret ve tehlike olusu ve 6lumune bir zar atmak olusu: budur fedakarligi en buyagun.

Fedakarligin, hizmetlerin ve sevdali bakislarin oldugu yerde: orada da vardir efendi olma istemi. Zayif
olan gizli kuytu yollardan sokulur kalesine, hatta glcli olanin ta ylregine -ve galar oradan glcd.

iste bu sirri verdi bana yasamin kendisi. “Bak, ” dedi, “ben kendini siirekli olarak asmasi gerekenim.
Elbette sizona(...)hedefe, dahayliksege, daha uzaga, daha gesitli olana ulagsma dirtisd dersiniz: ama
tum bunlarin hepsi tek bir sirdir.

Bu tek olani yadsimaktansa, yok olmayi tercih ederdim; sahiden, her nerede yok olus ve yaprak doki-
muU hikum sirlyorsa, bak, orada feda eder kendini yasam- gii¢ ugruna.

Kavga olmam, olus olmam gerektigini, hedef ve hedeflerin gatismasi olmam gerektigini kesfeden, -ah,
benim istemimin ne oldugunu kesfeden- kesfeder ayrica onun hangi ¢arpik yollardan gegcmesi gerek-
tigini!

Ne yaratirsam yaratayim, onu nasil seversem seveyim, -cok gegmeden disman olmam gerekir ona ve
sevgime: boyle ister benim istemim.

Ve sen de, idrak eden kisi, bir patikasi ve ayak izisin benim istemimin: sahiden, benim gi¢ istemim se-
nin isteminin ayaklariyla ylrir hakikate!

Hakikati gozinden vurmak icin ‘var olma istemi’ lafini ortaya atan, isabet ettiremedi siphesiz: bdyle bir
istem- yok ¢inkd.

Cunka: var olmayan isteyemez de; ama var olan nasil bir de var olmayi ister kil

Sadece yasamin oldugu yerde vardiristem de: ama yasama istemi degil, aksine -boyle dgretiyorum sa-
na- gug istemi!



Yasayanlar bircok seye yasamdan daha ¢ok deger verirler; ama tam da deger bicmekte dile gelir -guc
istemi!”-
Bunu 6gretmisti yasam bana: ve bu sayede ¢6zlyorum, ey en bilgeler, ylreginizin bilmecesini.
Sahiden, diyorum ki size: iyinin ve kotinun 6limsuzliga -yoktur boyle bir sey! Onlar da kendiliklerin-
den tekrar tekrar asmak zorundadirlar kendilerini.
Siziyive kotuye iliskin degerlerinizle ve sdzcuklerinizle gic uyguluyorsunuz, siz deger bigenler: ve bu-
dur sizin gizli sevdaniz ve gonlintzun parildamasi, titremesi ve sevingle tasmasi.
Oysa daha buyUk bir g ve yeni bir kendini asma dogar sizin degerlerinizden: ona ¢arpip kirilir yumur-
ta ve yumurtanin kabugu.
Ve iyinin ve kotlnun yaraticisi olmak isteyen: sahiden, dnce bir yok edici olmalidir ve degerleri param-
parca etmelidir.
En blyUk kotuluk de en blyuk iyilikle beraberdir boylece: ama bu yaratici iyiliktir.-
Ko6tl olsa da s6z edelim bundan, ey en bilgeler. Susmak daha kotdddr; suskunlukla gegistirilmis tim
hakikatler zehirlenir.
Pargalanabilecek ne varsa, birakin parcalansin hakikatlerimize garpip da! insa edilecek pek cok ev var
hala!
Boyle soyledi Zerdlst!

Friedrich NIETZSCHE, Béyle Buyurdu Zerdlist (Kisaltimistir.)

SORULAR

1. Sizce metinde hangi sorulara cevap araniyor olabilir?

2. Metinde en gok desteklediginiz ve karsi giktiginiz gorisler nelerdir?

3. Filozofun “Nerede bir canl gérdiysem, orada gl istemini gérdim.” s6ziine katiliyor musunuz?
Distincelerinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.

4. Sizce metnin yazilma amaci nedir?

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.



H. Bergson'un bilgi anlayisiyla ilgili agiklamayi ve metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

H. Bergson‘un Bilgi Anlayisi
H. Bergson, bilimin ve bilimsel diistinmenin felsefede degerli oldugu bir désnemde metafizigi savun-
masi bakimindan énemli bir isimdir. H. Bergson, bilgiye iki ayri yolla ulasilabilecedini savunmustur.
Bu yollardan biri akil ve duyum, digeri ise sezgidir. Akil ve duyumla varligin hareketsiz, parg¢ali ve do-
nuk bilgisi elde edilir. Bu bilgi dille ifade edilebilir. Oysa gerceklik stirekliliktir. Zaman ile mekan, akis
ve olus hdlindedir. Dolaysiz kavrayis anlaminda kullanilan sezgi, slire¢ hélindeki gercekligi; biitiinliik,
hareketlilik ve canlilik iginde verir ancak bu bilgi dille ifade edilemez.

BiLINCiN DOGRUDAN VERILERi*

(...) Halbuki duygunun kendisi yasiyan, gelisen ve bu hal ile durmadan degisen bir varliktir; béyle olma-
saydi yavas yavas bir karar vermege bizi nasil gotirecekleri hi¢ anlasilmaz, bitin kararlarimiz cabucak
verilirdi. Duygular da bir canli gibi yasiyor, ¢inka onlari gelistiren slre anlari birbiri igine giren bir stre-
dir. Bu anlari birbirinden ayirmak, zamani mekénda yaymakla duygularin canlilik ve renklerini kaybettiri-
yor, ortada kalan kendi gdlgemiz oluyor; duygularimizi tahlil ettigimizi sanirken gergekte kelimelerle ifa-
de edilebilecek cansiz bir takim haller siraliyoruz; glinkl kelimeler bir orta mali ve binnetice [sonugta]
bitln bir cemiyet tarafindan muayyen [belirli] bir halde duyulmus intihalarin [sonlarin] bir artigi olmak
dolayisiyle beylik seylerdir. Bu haller tGzerinde akil yiritmemiz ve basit mantigimizi tatbik etmemiz de
bundanileri geliyor, aynizamanda birbirlerinden ayirarak her birini bir nevi[tirii] haline getirmekle ilerde
yapilacak bir istidlale [ cikarima] yarayacak tarzda hazirlanmis bulunuyoruz. Simdi bu itibari benligimizin
maharetle 6rilmus kumasini yirtacak cesur bir romanci giksa da bize zahirde [ goriniste ] mantiki olan
bu kumasin altindaki temelli sagmaligi ve adlandirilmakla katilastiriimis bu basit haller yigininin altinda-
ki bin bir intibain [izlenimin] kaynasmasini gosterse bizi bizden daha iyi bildigini s6yliyerek onu 6gecediz.
Halbuki hi¢ de boyle olmus degildir, duygumuzu mitecanis [ bagdasik ] bir zamana sermek ve unsurlarini
kelimelerle ifade etmek dolayisiyle onun gdsterdigi de bir gélgeden baska bir sey degil; yalniz bu gdlge-
yi onu aksettiren objenin fevkaldde ve mantiksiz tébirlerini bize sezdirecek tarzda dizenlemistir, harici
[distan gelen]ifadeye bu tenakuzdan [geliskiden], bu ifade edilmis unsurlarin esasini teskil eden o kar-
silikliicice giristen bir nebze vermekle de bizi teemmiile [ayrintilariyla disinmeye] davet etmistir. Bun-
dan cesaret alarak da kendimizle suurumuz arasina koydugumuz perdeyi bir an icin kaldirmis, bizi kendi
kendimizle karsilastirmistir.

Henri BERGSON, Bilincin Dolaysiz Verileri Uzerine Deneme (Kisaltimistir.)
SORULAR

1. Metinde “duygu” ve “gblge” ifadeleriyle ne kastedilmektedir?

2. Bergson’un savundugu temel goriisi ve bu goriistin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Metindeki alti giziliifadeden hareketle sezginin rolii ve 6nemini agiklayiniz.

(*) Metin, yazildigi dnemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

VAROLUSCULUK*

(...) Varolus 6zden énce gelir. iyi ama, ne demektir bu? Su demektir: ilkin insan vardir; yani insan énce
dinyaya gelir, var olur, ondan sonra tanimlanip belirlenir, 6zin0 ortaya ¢ikarir.

Varolusguya gdre insan daha énce tanimlanamaz, belirlenemez; hicbir sey degildir o zaman. Ancak
sonradan bir sey olacaktir ve kendini nasil yaparsa oyle olacaktir. Kavrayacak, tasarlayacak bir Tan-
ri olmayinca, insan dogasi diye bir sey de olmaz bu durumda. insan yalnizca kendini anladigi gibi degil,
olmak istedigi gibidir de.

insan, var olduktan sonra kendini kavradigi gibidir, varlasmaya dogru yaptigi bu atiimdan (hamleden)
sonra olmak istedigi gibidir. Kendini nasil yaparsa oyledir yani. Varolusculugun bas ilkesi de budur iste.
Buna “6znellik” adini verenler de var. Onlar bizi 6znelcilikle (subjectivisme) sugluyorlar.

Peki biz ne demek istiyoruz bununla? insanin tastan ya da masadan daha degerli oldugunu mu séyle-
mek istiyoruz yoksa? Sunu demek istiyoruz: insan var olur énce. Bir gelecede dogru atilan ve bu atilisin
bilincine varan bir varlik olarak ortaya ¢ikar. Bir yosun, bir karnibahar ya da ¢lirimus bir nesne degildir
0, 0znel olarak kendini yasayan bir tasaridir. Bu tasaridan dnce anilacak higbir sey yoktur. Gokylzunde
higbir sey anlasiimaz ondan énce. insan, nasil olmayi tasarladiysa dyle olacaktir. Olmak isteyecegi sey
degil, tasarlayacagi sey yani. istemek deyince bilingli bir karari anliyoruz biz; aramizdan birgoklari igin
kendi kendine olustan sonra gelir bu. Bir partiye girmek, bir kitap yazmak, evlenmek istiyebilirim; ama
batdn bunlarirade denen seyden daha kokll, daha kendiliginden bir secmenin belirtisidir.

Gelgelelim, gercekten de varolus 6zden dnce geliyorsa, insan ne oldugundan sorumludur dyleyse. is-
te, varolusculugun ilk isi de her insani kendi varligina kavusturmak, varliginin sorumlulugunu omuzu-
na yuklemektir. Ne var ki biz, “insan sorumludur” derken, yalnizca "“kendinden sorumludur” demek is-
temiyoruz, “batin insanlardan sorumludur” demek istiyoruz. GéralUyor ki iki ayri anlami var ‘6znelcilik’
s6zcUglnln. Bakiyorum da, dismanlarimiz hep bu ¢ifte anlamhlik Gzerinde oynayip duruyorlar. Oysa
6znelcilik, bir yandan bireysel 6znenin (sujet) kendi kendini segmesi, 6biir yandan da insancil 6znelli-
gi asmanin kisioglunun elinde olmamasi demektir. Varolusculugun derin anlami bunlardan ikincisinde
gizlidir.

“insan kendi kendini secer” dedigimizde, her birimizin kendi kendini segmesini anliyoruz bundan. Ama
insan kendini secerken batln insanlari da secer. Kendini secmesi buttn 6bur insanlari da segmesi de-
mektir ayni zamanda. Olmak istedigimiz kimseyi yaratirken, herkesin nasil olmasi gerektigini de tasarla-
riz. Higbir edimimiz yok ki, olmasini zorunlu saydigimiz bir insan tasarimi(tasavvuru) dogurmasin bizde.

Ote yandan, biitiin insanlari segerken insanoglu kendini de segmis olur. Séyle ya da bdyle olmayi sec-
mek, bir bakima, segtigimiz seyin degerli oldugunu belirtmek demektir. Cinku, hi¢cbir zaman kotuyu

Ayrica, varolus 6zden dnce gelince ve biz, tasarimiza gore varlagsmak isteyince, bu tasari herkes icin,
batdn ¢agimiz icin bir deger ve gegerlik kazanir. Boylece, sorumlulugumuz disinemiyecegimiz kadar
bdyUimdus olur, giderek, sonunda bitin insanhgi kucaklar. Bir isgiysem, sosyalist olmayi degil de, bir
hristiyan sendikasina girmeyi segersem, bununla sunu belirtmis olurum: “insana diisen, alinyazisina
katlanmaktir; tevekkuldir, boyun egmektir. Clinku bu diinyada saltanat yok insanigin!”

Gelgelelim, bu hareketimle, bu secgisimle yalnizca kendimi baglamis olmakla kalmam, herkes adina te-
vekklu salik vermekle buttn insanligi da baglamis olurum.
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Daha bireysel bir drnek alalim: Diyelim ki evlenmek, ¢coluk ¢cocuk yetistirmek istiyorum. Bu evlenme
yalnizca benim durumumdan, tutkumdan (ihtirasimdan) ya da istegimden dogsa bile, yine de ben bu-
nunla yalnizca kendimi baglamis olmuyorum, bitin insanlidi da tekli-evienme (monogamie) yoluna
sokmaya, baglamaya ¢alismis oluyorum.

Demek ki yalnizca kendimden degil, herkesten de sorumluyum. Kendime karsi sorumlu olunca, herke-
se karsi da sorumlu oluyorum. Segtigim belirli bir insan tasarisi kuruyorum, yani kendimi secerken ger-
cekte ‘insan’i segiyorum.

Bu durum bunalti, birakilmislik, umutsuzluk gibi gérkemli sdzclklerin érttugu seyi anlamamizi saglar.
Ustelik, gérecedimiz lizere, dyle zor falan da degildir bunu anlamak, hatta oldukca kolaydir.

Jean Paul SARTRE, Varolusguluk (kisaltimistir.)
SORULAR

1. Metnin konu ve problemleri nelerdir?

2. Metinde en ¢ok desteklediginiz ve karsi ¢iktiginiz gorisler nelerdir?

3. insanda varolusun 6zden dnce gelmesinin sonuclari nelerdir?

4. J.P. Sartre’in “insan, kendini nasil yaparsa dyledir.” goriisiine katiliyor musunuz? Diisiincelerinizi
gerekgeleriyle aciklayiniz.

5. Kendi tercihlerinden sorumlu olmak, kisiyi nasil etkiler?

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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Metni okuyup sorulari cevaplayiniz.

OLAGAN BiLIME GIiDEN YOL*

‘Olagan bilim’ deyimi, bu denemede, gecmiste kazanilmis bir ya da daha fazla bilimsel basari Gzerine
saglam olarak oturtulmus arastirma anlaminda kullanilmaktadir. S6z konusu basarilar belli bir bilim
cevresinin, uygulamanin surekliligini saglamak Gzere bir stre i¢in temel kabul ettigi bilimsel ilerleme-
lerdir. GUnUmuzde bu basarilar temel veya ileri dizeydeki bilimsel ders kitaplari tarafindan, ender ola-
rak ilk ortaya ciktiklari bicimde ama tim 6zellikleriyle aktariimaktadir. Bu ders kitaplari kabul edilmis
olan kuramsal yapiyi yorumlar, hemen hemen butin basarili uygulamalarini érnekler ve bu uygulama-
lari 6rnek gozlem ve deneylerle karsilastirirlar. Bu tir kitaplar 19'uncu ylzyildan itibaren (ve hatta ba-
zi yeni olgunlasan bilimlerde daha bile yakin zamanlarda) yayginlasmaya baslamadan énce, bilim diin-
yasinin birgok UnlU klasigi benzer bir islevi yerine getiriyordu. Aristoteles’in Physica eseri, Ptolemy’nin
Almagest’i, Newton'un Principia ve Opticks eserleri, Franklin'in Electricity, Lavoisier’nin Chemistry ve
Lyell'in Geolgy kitaplari, batdn bunlar ve diger yapitlar, belli bir arastirma alaninda gecerli sayilan so-
runlarin ve yontemlerin gelecekte uygulama yapacak kusaklar igin tanimlanmasinda uzun slre hizmet
gorduler. Bunu yapabilmelerini de iki can alici 6zellige sahip olmalarina borgluydular: her birinin temsil
ettigi basari ya da ilerleme, rakip bilimsel etkinlik tarzlarina baglanmis olanlari cevrelerinden koparip
kendilerine cekecek kadar yeni ve benzersizdi. Aynizamanda da, ¢esitli birgcok sorunun ¢ézimunu, ye-
niden olusacak bir toplulugun ilerideki cabalarina birakacak kadar acik ucluydu, yani daha da yeni ge-
lismelere acikti.

Bu iki 6zelligi paylasan basarilaricin bundan sonra‘paradigma’ terimini kullanacagim, ki bu terim‘clagan
bilim" deyimiyle yakindan baglantilidir. Bunu kullanmaktaki amacim, kabul edilmis bazi gergek bilimsel
uygulama oérneklerinin -yasa, kurum, uygulama ve bilimsel araclarin hepsini kapsayan érneklerin-i¢ tu-
tarliligina sahip tikel arastirma geleneklerinin kaynaklandigi birer model olduklarini géstermektir. (...)

Paradigmalar, bilim toplulugunun son derece 6nemli olduguna karar verdigi bazi can alici sorunlar ¢6-
zimlemekte rakiplerinden daha basaril olduklari icin sonraki Gstin konumlarina ulasabilmislerdir.(...)

(...)Herhangi bir bilimin gelismesinde kullanilan ilk paradigmanin genellikle bu bilim dalinda calisanla-
rin rahatlikla erisebildigi batin gdzlem ve deneyleri basarili bir sekilde agikladigina inanilir. Dolayisiy-
laileriki gelismeler daha etkili araglarin yapiimasini, son derece uzmanlasmis becerilerin ve terimlerin
gelistirilmesini ve kavramlarin, baslangicta turetildikleri ginlik gerceklere giderek daha az benzeye-
cek sekilde soyutlasmasini gerektirir. S6z konusu bu profesyonellesme bir yandan bilim adaminin go-
rds acisinda bayuk bir daralma yaratir ve paradigma dedisikliklerine karsi blyuk bir direnisin olusma-
sina yol agar. Yani bilim dali giderek katilasir. Ote yandan, paradigmanin bilim toplulugunun dikkatlerini
yonlendirdigi alanlarda olagan bilimin en ince ayrintilara inebilmesi saglanir ve gézlem ile kuram ara-
sindaki uyum baska hicbir yolla ulasilamayacak bir kesinlige ulasir. (...)

(...) Bir paradigmanin sagladigi kavramsal araclar gene ayni paradigmanin belirledigi sorunlari ¢6ziim-
lemekte yeterli olduklari stirece, bu aracglarin guvenli kullaniimasi sayesinde bilim en hizli ilerlemesini
kaydeder ve sorunlarin en derinlerine kadar isleyebilir. (...)

(...) Herhangi bir paradigmayi reddetme karari ayni zamanda daima bir baskasini da kabul etme kara-
ridir. Bu karara yol acan uslamlama her iki paradigmanin da, hem doga ile hem birbirleri ile karsilasti-
rilmalarini gerektirir.

(...) Uzerinde calisilan aykirilik olagan bilimin siradan bulmacalarindan daha ciddi bir hal almaya basla-
digi zaman bunalima ve olaganUstu bilime gecis de baslamis demektir. Bu durumda aykiriligin kendisi
de meslek cevresinde 6n plana cikar. ilgili bilim dalinin giderek daha gok sayida ileri gelen tyesi, ayki-
riliga giderek daha cok zaman ve ¢aba sarf etmeye baslar. Bu tur aykiriliklar genellikle cozime ulas-
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makla beraber, diren¢ gosterdikleri durumlarda bilim adamlari bu ¢6zimun bulunmasini ilgi dallarinin
en onemli konusu olarak kabul ederler. Onlar igin artik bu bilim dalinin eskisi gibi olmasina olanak yok-
tur. Bu farkli gorintsin bir nedeni bilimsel dikkatin yeni bir noktada digimlenmesidir. Ancak, degisik-
ligin cok daha 6nemli bir kaynagi, dikkatlerin bir sorunda toplanmasi sonucu ortaya ¢ikan sayisiz ¢ozdm
parcalarinin ¢ok farkli yapilara sahip olabilmeleridir. Direng¢ gosteren soruna yapilan ilk mtidahaleler he-
nuz paradigma kurallarini yakindan takip eden cabalardir. Fakat diren¢c devam ettikge, mudahalelerin
giderek daha buyuk bir kisminda paradigma irili ufakli degisikliklere ugratilir. Bunlardan higbiri bir dige-
rine benzemedigi gibi her biri ancak kismen basariya ulasabilir, ama butun topluluk tarafindan paradig-
ma olarak kabul edilecek gapta bir basari genellikle elde edilmez. Bilim ¢evresi de zaten birbirinden ¢ok
farkl bu degisiklikleri rastgele, ayaklstu uyarlamalar olarak nitelemeye baslar ve bunlarin cogalmasiy-
la birlikte olagan bilimin temel kurallari giderek belirsizlesir. Ortada hala bir paradigma olmasina karsin,
cok az kimse bunun gercek niteligi hakkinda fikir birligine varacak durumdadir. Daha dnce ¢ozimlenen
sorunlara bulunmus yerlesik cozimlere bile artik kuskuyla bakilr.

(...)BUtin bunahmlar sayacagimiz (g sekilden biriyle son bulur. Bazen olagan bilim, varolan paradigma-
nin sonu geldigine dair duyulan umutsuzluga karsin, bunalim yaratan sorunu ¢ézimlemek icin gerekli
esnekligi gostermeyi basarir. Baska tur kosullarda ise, bunalimi gikaran sorun son derece koktenci ye-
ni yaklasimlara bile direng gostermekte devam eder. O zaman bilim adamlariilgi dallarinin o anki duru-
munda higbir ¢6zUm bulunamayacagi sonucuna varabilirler. Boylelikle sorun adeta ‘dosyalanarak’ daha
gelismis araclara sahip olacak ileriki kusaklar icin bir kenara birakilir. Yahut, G¢inca bir sik olarak, ki bu
bizi en ¢ok ilgilendirecek olani, bunalim yeni bir paradigma adayinin ortaya ¢ikmasi ve bunun kabullne
iliskin son bir miicadele ile sona erer.(...)

Sonug olarak, yasanan yeni paradigmaya gegis bilimsel bir devrimdir.(...)

Thomas KUHN, Bilimsel Devrimlerin Yapisi (Kisaltimistir.)

SORULAR

"o

1. "Paradigma”, “olagan bilim” ve “bilimsel devrim” kavramlarinin metinde hangi anlamlarda kullanil-
digini yaziniz.

2. Metinde 6ne siirtlen temel gorisi ve bu gorisiin dayandigi argiimanlari yaziniz.

3. Bilimselilerleme nasil gergceklesmektedir?

4. Paradigma degisimlerinin zor olmasinin nedenleri neler olabilir?

(*) Metin, yazildigi d6nemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmig olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.
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5.4. 20. YUZYIL FELSEFESININ ORNEK DUSUNCE VE
ARGUMANLARININ DEGERLENDIRILMESI

@ TARTISMA

Nurettin Topgu'nun “isyan Ahlaki” adli eserinden alinan asagidaki metni okuyunuz. Bu metinden hare-
ketle distinirin ahlak hakkindaki gorislerini tartisiniz.

isyan Ahlaki*

(...) Ahlak meselesinin kalbine sorumluluk kavramini koyuyoruz. Bitin ahlak doktrinleri sorum-
lulugu menfi[olumsuz] acidan ele aldilar, yani su veya bu kot fiilin gergeklesmesinden dogan so-
rumluluktan bahsettiler. Onlara gore sorumluluk, kendimizi korumaya yarayan kuvvettir. Bir hare-
ket sebebi degildir. Bizim anlayisimizla mesele yon degistirmekte ve sorumluluk misbet [olumlu]
hale gelmektedir; o bdylece hareketin bizzat sebebi olmaktadir. Bu tarzda bir sorumluluk anlayisi-
nin kaynagi suurdadir. (...) Sorumluluk, disiinme faaliyetini dogurur ve insan diisiindlikge, yapacadi
hareket karsisinda kendini daha sorumlu hisseder. O halde, kaynadi itibariyle distince hayati ahlaki
hayattan dogmustur.(...)

Isyan, insan hareketinde hiirriyetin varligini gerektirir. Aslina bakilirsa, isyan bu hiirriyetin ha-
bercisidir. Eger uysallarin yaninda isyancilar da varsa ve bazi ruh diinyasinin kahramanlari kendi-
lerini isyankar olmakla suclayan insan yiginlarinin aksine istirabi istirahate [sikintiyl rahata] tercih
ediyorlarsa, insan hareketlerindeki bu c¢eliski, toplum icinde bile akintiya karsi gogus geren fertle-
rin, esaretin yani sira hirriyetin bulundugunun en agik delilidir. Kalabaliklar, bu isyancilari her ¢ag-
da kori koriine suglamislardir. (...) Bazi uysallik vaizleri onlari gorerek; “Toplum diizenine niye kar-
sl gelmeli, ne diye akintiya karsi citkmali?” seklinde soracaklardir. Bu asilerin taicinden gelen bir ses
onlara sunu ilham etmistir: insani esaretten kurtararak bizzat insan kilmak gerekir; insanin kendi
dunyasini kendi inanclariyla kurmasi daha iyidir; tek kelimeyle ruhun ylcelmesi, insanin Yuce Var-
lik'a kadar ulasmak igin ylikselmesi ve gergek anlamda kendini ona tanitmasi lazimdir. (...)

0 halde, bizim anlayisimiza gore isyan nedir? Biz hem uysalliga hem de anarsizme karslyiz. Her
tarld sosyalizm’e, yani toplum gergeginin her sey oldugu anlayisina karsi oldugumuz kadar, bencil ve
kati ferdiyetciligin de karsisindayiz. Ferdin, sadece biitiin iradeleri ayni sekilde belirleyen bir irade
karsisindaki uysalligini kabul ediyoruz. Bu ilahi irade, fert tarafindan isyanla dilenmis ve verilmis bu-
lunmaktadir. Bu ilahi irade, bildigimiz ve istedigimiz her seye sahiptir. O, bilhassa aramizdaki en giic-
IG kimseler icin zaruridir. Bizdeki irade, Yiice Varlik ile aramizda igten bir rabitadir [bagdir]. Bu Yiice
Varlik olmasaydi bizdeki irade anlasiimaz, tuhaf bir sey olurdu. (...)

Belki de, “isyankar bir varlik” oldugunu sdyleyerek, insanin en iyi tarifini yapiyoruz. (...) Hirriyet,
irade, merhamet ve sorumluluk, ahlaki hayatin batan bu faktorleri, tek bir olguyu hazirlarlar; bunlar
bizde tek bir olgunun, yani isyanin varligiyla ortaya ¢ikarlar. insanligimizin cevherini isyan teskil edi-
yor, o bize bitin hareketlerimizde hakim oluyor.(...)

Bizim zevki hor gdrmemizin, glinahi affetmemizin, kavgada ve sugta sartlar gerektirdiginde or-
taya ¢ikan sorumlulugumuzun, baskasinin hareketi sonucu bizi degistiren ve bizim hareketimiz so-
nucu baskasini degistiren merhametimizin belirleyicisi olarak bize goriinen de isyandir. (...) Ahlak-
sizlik, merhamet ve isyana karsi gelen harekette bulunmaktadir.(...)

Toplum, zorbalik ve zulme kanat germekte, bu sekilde esirligi ve esaret derecesinde uysallig
yaratmaktadir. O, boylelikle ferdiniradiguclerini 6ldirmektedir. Oysa toplum tam aksine, ferdi hare-
ketin 6zlem duydugu, atildigi bir ideal, yani merhametin ve isyanin eseri olan ideal olmalidir. insan-
likta inanclarin tesirli bir sekilde yayilmasi, gergekten toplumun ve medeniyetin yaraticisidir. iste bu
yayllmadir ki, her birimizi glicimuz nispetinde birer asi, yani birer ahlaki varlik haline getirir. Biz bi-
tln insanligin selametini bu, inanglarin yayilmasi olgusunda aradik.

Nurettin TOPGU, isyan Ahlaki (kisaltimistir.)

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup gliniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamistir.
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@ TARTISMA

Takiyettin Mengiisoglu'nun “insan Felsefesi” adli eserinden alinan asagidaki metni okuyunuz. Bu me-
tinden hareketle filozofun “insani bir biitiin olarak géren” diistincelerini tartisiniz.

insan Felsefesi*
Ontolojik Temellere Dayanan Antropoloji

Bir batln olarak somut insanla gunluk hayattaki en yalin islerde, bilim, teknik, sanat gibi en
karmasik eylemlerde karsilasiriz. Gergekten bir bltin olarak somut insan, ancak yapip-etmelerin-
de, bu yapip-etmeleriyle gerceklestirdigi basarilarinda ortaya ¢ikar. Ancak bu fenomenlerde ve ba-
sarilarda insani somut bir batdn olarak kavrayabilir, anlayabiliriz.

insanin biitiinligi ile ortaya ciktigi fenomen ve basarilar sunlardir: Bilen, yapip-eden, deger-
leri duyan, tavir takinan, 6nceden géren ve 6nceden belirleyen, isteyen, 6zgur ve tarihsel bir varlik
olan, idelestiren, bir seye kendisini veren, calisan, egiten ve egitilebilen, inanan, sanat ve teknigin
yaraticisi olan, konusan, disharmonik, biyopsisik bir varlik olan insan.

(...)

Bu fenomen ve basarilar, insan varliginin tasiyicisidir; yani onlar olmadan insan yasayamaz; hic
olmazsa, simdi ve tarihte karsilastigimiz sekliyle yasayamaz. Bundan dolayi bu fenomen ve basari-
lara Nietzsche'nin bir deyimi ile insanin “varlik-kosullar” adini veriyoruz. Clinkd onlar insanin bulun-
dugu her yerde vardirlar.(...)

Eger somut insanin varlik yapisi kavranmak isteniyorsa, onun varlk butinligu parcalanma-
malidir.

Biyopsisik Bir Varlik Olarak insan

insan biyopsisik bir varliktir; insanin bir “bios"u, bir de “psyche”si vardir; fakat insanin biosu
ile psychesi arasindaki baglilik bir eklenti degil, bir batindur; yani insanin varligi bios+psyche gibi
iki 6genin birbirine eklenmesiyle olusan bir toplam degil, tersine birbirinden ayrilamayan bir ba-
tlinddr. Biz glnlik hayatta bu bitinle fenomen olarak karsilasmaktayiz. (...)

Gunlik hayatlarinda ne sokaktaki sade insan, hattd ne de bilim adami insan varliginin ruh-be-
den gibi bir ikilikten meydana geldigini distndr. Onlar insani bir bitln olarak gordrler. (...) Onlarin
ruh ve bedenin birlesmesinden meydana gelen insan varliginin ikiligini, birbirinden ayrilmis duran,
birbirinden ayrilabilen, ayri ayri incelenmesi gereken, kendi basina var olan bir ruhu, kendi basina
var olan bir bedeni disundiklerinden de s6z edilemez. Ancak bilim ve din gibi 6zel alanlar ve ne-
denler insani boyle refleksiyonlu bir tavra gotururler. Fakat bu refleksiyonlu tavrin da 6grenilmesi
gerekir. insan naif bir taviriginde kaldikga, insan varliginin ikiliginden konusulamaz. Giinkii insan bir
batdn olarak insandir; ve o bize bdyle bir batun olarak verilmistir. Nitekim biz bir insana selam ve-
rirken, ruh ve bedenden meydana gelen bir ikilige degil, somut bir bitin olan insana selam veririz.

Takiyettin MENGUSOGLU, insan Felsefesi (kisaltimistir.)

(*) Metin, yazildigi dénemin yazim ve noktalama kurallarina sadik kalinarak alinmis olup giiniimiiz yazim ve noktalama kurallarina gére degisiklik yapiimamigtir.

@ UYGULAMA

K. Popper’in “Ben yanilmis olabilirim ve sen hakli olabilirsin ve ortak ¢aba sonucunda belki dogruluga
biraz daha yaklasabiliriz.” sd6ziinden hareketle bilginin dogruluguile ilgili 6zglin bir metin yaziniz.
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John Bordley Rawls [Can Bordli Ravils (1921-2002)]

KUBA
Ernest Sosa [Ornist Sosa (1940- )]

AVUSTRALYA
Peter Singer [Pitir Singir (1946- )]

JAPONYA
Kojin Karatani [ Kozin Karatani (1945- )]
Toshihiko Izutsu [ Tosihko izutu (1914-1993)]

INGILTERE

Alfred Jules Ayer [ Alfred Culs Eyir (1910-1989)]
Alfred North Whitehead

[Alfred Nort Vaythed (1861-1947)]

Philippa Ruth Foot [Filipa Rud Fod (1920-2010)]

NORVEC
Arne Naess [Arne Naes (1912-2009)]

KENYA
Henry Odera Oruka [Henri Odera Oruka (1944-1995)]

- -.-'a_; "Glndmuz Felsefecilerinden
-“‘;""1 Bazilarini Taniyalim” adliigeri-
;: -Fr' ge ulasmak igin akilli cihazini-
Wi 70 karekodu okutunuz.
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5. UNITE SONU OLCME VE DEGERLENDIRME
——@ 1-9. sorularin cevabini bos birakilan alanlara yaziniz.

1. A.Comte'un pozitivizm anlayisinin 20. ylzyIl felsefesine etkileri nelerdir?

2. Fenomenolojik yontemde “paranteze alma” ne demektir?

3. W. Dilthey'in ydntem anlayisini agiklayiniz.

4. Varoluscu felsefenin temel savlari nelerdir?

5. N. Hartmann'in varlik kuramini agiklayiniz.

6. N. Uygur’un felsefe literatiiriine katkilari nelerdir?

7. R.Carnap’a gore bilginin dogrulugunun 6n kosulu nedir?

8. K. Marx'in materyalizmine tarihsel materyalizm denmesinin nedeni nedir?

9. H.Bergson'a gore sezgiile elde edilen bilginin 6zellikleri nelerdir?

BN 20. Yiizyil Felsefesi




——@ 10-12. sorulari asagida verilen pargaya gore cevaplayiniz.

E. Husserlin “Seylerin kendisine dénelim.” gagrisinda 6nemli olan; bize toplum tarafindan benimsetilen
dUsunceleri, klltirimuzad sorgulama, askiya alma tavrini temsil etmesidir. Boylelikle nesnelerin bize nasil
gorundukleri dogrudan dogruya kulttrimuazin olusturdugu tul araya girmeksizin saptanabilecektir. Hus-
serl'e gore seylerin aslinda nasil gérunduklerini saptamak, nasil olduklarini saptamak demektir. Seylerin
bize 6gretildigi gibi olduklarini sorgusuz kabullenemeyiz, onlara bakisimizi belirleyen 6gretilmis bilgileri-
mizi yeniden incelememiz gerekir. Kiltirimizu parantez igine aldigimizda seylerin nasil gérinddkleri-
ni ortaya ¢ikarmak felsefe yapmaya baslamaktir. Bunu benimseyerek anlatmak, ayrintilara inen byuk bir
gayret gerektirdiginden E. Husserl, felsefenin kesin bir bilim oldugunu sodyler.

10. E. Husserl’e gore nesnelerin 6ziini kavramak i¢in nasil bir tavir almak gerekir?

1. Sizce E. Husserl'in yontemiile nesneleri olduklari haliyle kavrayabilir miyiz? Agiklayiniz.

12. Bu pargaya gore asagidakilerden hanagisi filozofun gorislerine uygundur?

A) Varliklarin 6zellikleri soyutlanarak kavranabilir.
B) Bilimsel bir yaklasimla felsefi bilgiye ulasilabilir.
C) Hicbir konuda yargida bulunmamak gerekir.

D) Duyum ve deneyle algilanan her sey gercektir.
E) Varliklarin 6znel bilgisine sahip olunabilir.

————® 13-17. uygulamalari gergeklestiriniz.

13. Asagidaki metinde bos birakilan yerleri uygun kavramlarla tamamlayiniz.
periyodik, paradigma, yanlislama, istikrar, normal bilim, olagantisti bilim, bilimsel devrimler

T. Kuhn, bilim insanlari tarafindan kabul gérmus olan inanclar bitinine veya problemlerin nasil anlasil-
masl gerektigi konusunda hemfikir olunan genel kabullere ......ccccceeeviieriiinnnene. adini vermistir. Bilimin
dogrusal olarak surekli ilerleyen bir strece degil bir goristen digerine atlamalar biciminde gergeklesen
.................................... biciminde ilerledigini savunur. T. Kuhn'a gére bilimsel teoriler, doga olaylariniagik-
layabildigi SUFreCe ..ccceeveeeeriiiiiiiiiiiiiiiiiianns dénemiyasanir. Doga olaylarini agiklayan teorilerin butind, bi-
lim insanlarinin sahip oldugu paradigmalari sekillendirir. Normal bilim strecinde bilimsel istikrar sirerken
bilim insanlarini arastirma sonuglari dyle bir noktaya getirir ki arastirma bulgulari sahip olduklari paradig-
malarla ¢elisir. Baslangi¢ta paradigmalari tehdit eden bu bulgular, kabul edilmek istenmez ve gérmezden
gelinir. Buasamaya ....ccooeevveveeiiineeiiinnennn. donemi denir. Arastirma safhalari ilerledikce ve arastirmalarin
cesitliligi arttikga elde edilen bulgularin kabul gérmekte olan paradigma ile olan celigkisi artar ve bilimin
inatcihgr kirihr. Bu kriz durumunu asmak igin bilim insanlari, eski paradigmalarini yeni bir paradigmaile de-
gistirmek zorunda kalirlar. Bilimsel .......cooeiiiiiiiiiieninannn. ve sureklilik bdylece bozulmus olur. Bilimsel dev-
(] 0] =Y S olarak bu asamalarla surup gider.
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14. Asadida yapilandiriimis gridde bazi filozof adlari ve kavramlar numarali olarak verilmistir. Bu numa-
ralari uygun ifadelerin karsisina yaziniz (Ayni numarayi bir veya birden fazla ifade igin kullanabilirsiniz.).

1 2 3 4
Wilhelm Dilthey Hermeneutik loanna Kuguradi Nicolai Hartmann
5 6 7 8
Karl Popper Karl Marx Mantiksal Pozitivizm Friedrich Engels
9 10 n 12
Fenomenoloji Rudolf Carnap Nermi Uygur Jean Paul Sartre

insanin ve yasamin anlamini sorgulayan gériisleriyle 6ne gikar.

Felsefenin bilimsellesmesi gerektigini savunan “Viyana Cevresi” filozoflarindandir.

Varliklarin, maddenin diyalektik degisimiyle meydana geldigini savunur.

Dil konusunda ortaya koydugu felsefi gorutslerle dne gikan bir filozoftur.

o |0

Varolus 6zden dnce gelir, bu yizden insan 6zgurlige mahkimdur.

o

Yalnizca dogrulanabilir olanin bilgisine ulasilabilir.

Felsefenin merkezine ontolojiyi yerlestirir ve varlik katmanlari gértsayle dne cikar.

Q

Goruanusln ardindaki 0z, bilingle kavranabilir ve asil gerceklik bu 6zdur.

Metinlerin anlasilir bicimde yorumlanmasi, gergek anlamlarinin ortaya konmasidir.

I |Qx¢

insan bilimleri, insani kiiltiir diinyasi ve tarih iginde anlamaya galismalidir.

Bilimselligin dlgutd, dogrulama degil yanhslamadir.

15. Asadidaki tabloda yer alan ifadelerin hangi filozofa ait oldugunu belirleyerek ilgili alanlara (v) isareti
koyarak gosteriniz.
3
?
S o = T O
. 53 Bl 5 > 5| o
X = .
Ifadeler 5 2 3 g S § 2
e o - =
N = K == 22
T 2 == 2
a | Biyolojiile felsefeyiiliskilendirdigi calismalariyla 6ne ¢ikar.
b | Uygarhigininsasinda Tark kaltdrdnn katkisi Gzerinde durmustur.
c Edebiyat, tarih, bilim, egitim vb. kiltir 6geleri zorunlu olarak dilin
izlerini tasir.
Degerler felsefesi kapsamina giren etik, insan haklari, sanat gibi
¢ | konulari cagin kosullari altinda degerlendirir.
d | insanin ontolojik bir varlik bitiinii olarak ele alinmasi gerektigini savunur.
e insanin 6zgir iradesiyle imanini ve sorumlulugunu gozeterek aklini
kullanmasini “isyan ahlaki” olarak niteler.
f | Mutlak hakikate ancak sezgi yoluyla erisilecedi géristndedir.
g | Anadilininsanin disinme yapisini belirledigini disunur.
g | Felsefenin temel konusunun varlik oldugunu dtsanar.
h | Ahlak felsefesiile ilgili gorislerini hareket kavramiile temellendirir.

20. Yiizy!l Felsefesi




16. Verilen kavramlari tablodaki ilgili ifadelerin karsisina yaziniz.

fenomenoloji, hermeneutik, varolusculuk, diyalektik materyalizm, 6z, mantiksal pozitivizm, yeni ontoloji

ifadeler Kavram

a insani tarihselligi icinde felsefi acidan anlayabilmek icin onun sézlerinin, eylemlerinin,
yarattigi arunlerin ve kurumlarin anlamini kavramak gerektiginiileri siren gorustar.

b Yasamin ve insan varolusunun anlamini sorgulayan ve insanin kendi 6zunu kendisi-
nin belirlediginiileri stren yaklagimdir.

c Tek gerceklik olan maddenin kesintisiz olarak diyalektik bir degisim slrecinde
oldugunu savunan yaklasimdir.
Deneyle kanitlanamayan tum problemlerin, felsefenin inceleme alani disinda tutul-

¢ masl gerektigini savunan distnce hareketidir.

d Varligin ancak var olandan yola ¢ikilarak bilinebilecegini distinen Nicolai Hartmann
tarafindan gelistirilen felsefi anlayistir.

e Bilincin paranteze alma yontemini kullanarak nesneleri oldugu sekliyle kavrayabile-
cegini savunan, Edmund Husserl tarafindan kurulmus felsefe anlayisidir.

17. Asagida birbiriyle baglantili dogru/yanlis ifadeler igeren tanilayici dallanmis agac verilmistir. ilk ifa-
deden baslayip her dogru (D) ya da yanlis (Y) cevabiniza gore oklari takip ederek ¢ikisa ulasiniz.

F. Hegel'in diyalektik idea- () 1 @l
lizmi, K. Marx ve F. Engels / K
tarafindan zenginlestirile-
rek diyalektik materyalizm \ 2. Cikis
SR e e [ ( ) §e|.<|in.de. varhgini devam | Y ()
gorisleri arasinda her- / G I
meneutik, diyalektik
T i detors
D()| v ‘ Y() sanan calkantlar sonu- /v 3. Cikis
cunda insan yasaminin
/ anlaminin sorgulanmasi, \
20. yizyilda filozoflar varoluscu felsefeyi ort 4. Gllas
$G yiortaya | Y ()
bir yandan dil konu- el GRS
suna ydnelirken diger i i
yandan bilimi, akl, in-
sani ve yasamin qn|q- Manhksal pozitivizme gé- D( ) k
mini sorgulamislardir. re dogrulanabilen &nerme- / 2. Gikis
\ - ler anlamli olup metafizigin
20. yiizyilda metafizik dnermeleri dogrulanama- \ 6. Cikis
Y () bilgilere ulasmanin im- D()_ yacagiicin anlamsizve bu | Y () o
kani konusundaki tar- / yizden degersizdir.
tismalar; mantiksal po-
zitivizm, yeni ontoloji,
fenomenoloiji gibi yak- \ - T 00
) enomenolojiye gére var-
:ztrlr;lon ortaya gikar Yo higin arkasinda metafizik- / 7- Gikis
’ sel bir gerceklik yoktur, \
varlk ancak var olandan 8. Cikis
hareketle incelenebilir. Y()
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——@ 18-30. sorularda dogru segenegi isaretleyiniz.

18.

19.

20.

19. yuzyihn sonuna kadar felsefeye sistemler
egemen olmus ve dinyanin farklilik gdsteren ¢ok
cesitlifenomen veya algisal gorinusleri, felsefe-
nin kurucu boyutu Gzerinden birtakim sistemler
yoluyla anlasilir kilnmaya calisiimistri. Felsefe-
nin 19. ylzyildan itibaren giderek gli¢c kaybetme-
ye baslayan bu kurucu veya metafiziksel boyutu,
¢ok sayida filozof ve akimin yer aldigi 20. yizyilda
sadece birkag filozof ve bir akim tarafindan tem-
sil edilmistir.
Buna godre asagidakilerden hangisi 20. yizyil
felsefesiicin dogru bir yargidir?
A) Felsefede bilime yonelik elestiriler 6nemlidir.
B) Cok sayida felsefi yaklasim ortaya gikmistir.
C) Metafiziksel yaklasimlar 6nem kazanmistir.
D) Felsefi sistemlerin varhigini stirdtirdiiga bir
caqgdir.
E) Birkag akim ve sinirli sayida filozofla felsefe
yapilmistir.

Mantiksal pozitivistlere gore felsefe, metafizik
olmamalidir cinkl metafizik dnermeler anlamli
ve dogrulanabilir seylerden soz etmezler.

Bu ifadeden asagidaki yargilarin hangisine
ulasilabilir?

A) Metafizik, felsefenin bir alanidir.

B) Anlamli olan her bilgi metafizikseldir.

C) Felsefe metafizik konulari ele almalidir.

D) Bilgiler dogrulanamasa da bilimsel olur.

E) Felsefe, bilimsel bilgileri konu edinmelidir.

F. Nietzsche “Canlinin bulundugu her yerde kud-
ret iradesi buldum ve hizmetginin iradesinde de
efendi olmak arzusunu buldum. Daha zayifin,
daha gugcluye hizmet etmesii¢in zayifin iradesi
kendinden daha zayifa hdkim olmaya ikna eder
fakat o bu istege sahip ¢ikmaz.” der.

Bu parcada asagidakilerden hangisi vurgulan-
maktadir?

A) insanin temel amaci, hayatta kalabilmek
olmalidir.

B) Gugller, gligstizlere hizmet etmek zorundadir.

C) Glglulere hizmet etmekteki amag, daha
gugcla olabilmektir.

D) insan mutlu olabilmek igin giigliilere itaat
ederek yasamalidir.

E) itaat etme istemi, efendi olma isteminden
daha baskindir.

iEeEe]  20. Yizyil Felsefesi

21.

22.

23.

Nicolai Hartmanna gore degisik nitelikler tasi-
yan varlik alanlarini kavrayabilmek igin evren bir
bolimiuyle degil butinltglyle ele alinmali, olgu-
lar ve olaylar arasindaki varlik baglantilari arasti-
rilmalidir. Varlk, kendi bitunliguyle ortadadir ve
iki temel kategoriye (belirleyici ilke) sahiptir. Bi-
rincisi zaman ve mekan boyutlarinin disinda ka-
lan ve degismeyen “ideal varlik” kategorisi, ikin-
cisi ise mekan ve zaman boyutlariiginde yer alan
“real varlik” kategorisidir. Real varlik degisir, ideal
varlk ise degismez.

Bu pargcadan asagidaki yargilarin hangisine
ulasilamaz?

A) ideal varlik zaman ve mekan disidir.

B) Farkh 6zelliklere sahip varlklar vardir.

C) Real varlik zamanla degisim halindedir.

D) Evren tek bir varliktan meydana gelmistir.

E) Varliklarin farkliigi madde olup olmadigina
baghdir.

Karl Marx, maddi gergekligi yasamin ya da feno-
menin kendisi olarak kabul etmektedir. Biling ve-
ya dusince yapilarini ise bu maddi gercekligin
ya da yasamin olgularinin yansimasl ve bigim-
lenmesi olarak gormektedir. Buna gore diyalek-
tik; tarihsel, toplumsal, siyasal ve kultirel olarak
maddi temelde bicimlenmis gérinudsler ya da fe-
nomenler olarak olgusal iligkilerin surecte kar-
sitlariyla birlikte gelisimlerini ve dontstumlerini
anlamaya ve acimlamaya ¢alisan bir yontemdir.
Bu pargaya gore asagidaki yargilarin hangisi
Karl Marx tarafindan savunulabilir?

A) Her sey ancak bilimle aciklanabilir.

B) Diyalektik, bilimin yontemi olmalidir.

C) Asil gergeklik insan zihninin GrdnGddar.

D) Evren, dislinceden meydana gelmistir.

E) Degisim, karsitlarin gcatismasiyla ortaya gikar.

Varolusguya gére insan daha 6nce tanimlana-
maz, belirlenemez. Bu nedenle hicbir sey degildir
ancak sonradan bir sey olacaktir ve kendini nasil
yaparsa Oyle olacaktir.

J. P. Sartre'in bu anlayisina gore asagidaki
yargilarin hangisine ulasilabilir?

A) insanda varolus 6zden énce gelir.

B)insan tanimlanamayan bir varhktir.

C) insanin 6zii varolusunu ortaya koyar.

D) insan ne oldugunun bilincinde degildir.

E) insanin kendi 6z{ini belirleme giici yoktur.



24, Kuslar ugmak icin dogmus;

25.

26.

Kemiklerinin bos olmasindan anliyoruz.
Acik ve bilinen bir yénU yok insanlarin
Onu biz yaratiyoruz.

Ozdemir Asaf
Bu dizelerden asagidakilerin hangisine
ulasilamaz?

A) insanicin varolus 6zden énce gelir.
B) insan kendi 6ziini kendisi olusturur.
C) Kuslarin 6zU varoluslarindan éncedir.
D) Kuslar kendi 6zlerini kendileri belirler.

E) Onceden belirlenmis bir dogasi olmadigi igin
insan 0zqgurdur.

Genel anlamda, "“Ben kimim?”, “Tek bir birey
olarak var olmanin anlami nedir?” gibi sorulara
cevap bulmaya ¢alisan, diinyada insan olarak
var olmanin ne anlama geldigini agiklayan
felsefi hareket asagidakilerden hangisidir?

A) Diyalektik materyalizm
B) Hermeneutik

C) Mantiksal pozitivizm
D) Varoluscguluk

E) Yeni ontoloji

Nurettin Topcu “Isyan Ahlaki” eserinde séyle der:
“0 halde, bizim anlayisimiza gore isyan nedir? Biz
hem uysalliga hem de anarsizme karslyiz. Ferdin,
sadece bitln iradeleri ayni sekilde belirleyen bir
‘irade’ karsisindaki uysalligini kabul ediyoruz. Bu
‘ilahi irade’, fert tarafindan isyanla dilenmis ve
verilmis bulunmaktadir. Bu ‘ilahiirade’, bildigimiz
ve istedigimiz her seye sahiptir. O, bilhassa ara-
mizdaki en glcli kimseler icin zaruridir. Bizdeki
irade, 'Ylce Varlk' ile aramizda icten bir bagdir.
Bu "Ylce Varlik’ olmasaydi bizdeki irade anlasil-
maz, tuhaf bir sey olurdu.”
Bu parcadan asagidaki yargilarin hangisine
ulasilabilir?
A) insan biitiin toplumsal degerlere isyan
etmelidir.

B)isyan, insani “Yiice Varlik"a ulastiran bir
eylemdir.

C) isyan eden insanin iradesi, ilahi iradeden
uzaklasir.

D)“Ylce Varlik” olmasaydi insanin iradesi 6z-
gurlesirdi.

E) insan isyandan uzak, uysal bir varlik olarak
yasamahdir.

27.

28.

29.

30.

K. Poppera gore olasi bir olayla ¢lratilemeyen
bir kuram bilimsel degildir. Curutilemezlik bir
kuramin erdemi degil erdemsizligidir.

Buna gore asagidakilerden hangisi filozofun
savundudu bir diistincedir?

A) Anlamli olan her bilgi ayni zamanda dogrudur.
B) Doga bilimlerinde esas olan dogrulamadir.
C) Dille ifade edilemeyen bilgiler bilimseldir.

D) Bilimde paradigmalar zamanla degisir.

E) Bilimsel bir bilgi ancak yanlislanabilir.

Asadgidaki filozof-akim eslesmelerinden hangi-
si yanlistir?

A) Sartre - Varolusguluk

B) Dilthey - Yeni ontoloji

C) Husserl - Fenomenoloji

D) Marx - Diyalektik materyalizm

E) Carnap - Mantiksal pozitivizm

T. Kuhn“Uzerinde calisilan aykirilik olagan bilimin
siradan bulmacalarindan daha ciddi bir hal alma-
ya basladigi zaman bunalima ve olaganustu bili-
me gecis de baslamis demektir. ilgili bilim dalinin
giderek daha ¢ok sayidaileri gelen tyesi, aykirili-
Ja giderek daha ¢ok zaman ve ¢aba sarf etmeye
baslar. Bunalim yeni bir paradigma adayinin orta-
ya ¢ikmasi ve bunun kabuline iliskin son bir ma-
cadeleile sona erer.” der.

Pargada vurgulanan kavram asadidakilerden
hangisidir?

B) Bunalim

D) Olagandisti bilim
E)Paradigma

A) Bilimsel devrim
C) Olagan bilim

Takiyettin Mengiisoglu “insan Felsefesi” eserinde
“Nitekim biz bir insana selam verirken ruh ve be-
denden meydana gelen bir ikilige degil somut bir
butdn olan insana selam veririz.” der.

Takiyettin Mengiisoglu'nun bu ifadesinde asa-
didakilerden hangisi vurgulanmaktadir?

A) insanin bitiinligini

B) insan varliginin ikiligini

C) Sosyal yasamin 6nemini

D) insanin somut 6zelliklerini

E) Ruhun bedenden bagimsizligini

= 5, karekodu akilli cihazi-
niza okutunuz.
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SOZLUK
A

: Birtezi, gorlisU veya iddiayi gecerli ya da gecersiz kilmak amaciyla ileri strulen, kendiigcinde tutarlilik

¢ Antik Yunan felsefesinde her seyin kendisinden varliga geldigi ilk t6z, maddi neden ya da ilke.

: Evrenin veya olaylarin bir b6limanu konu olarak secen, deneye dayanan yontemler ve gergeklikten

c-¢

: Aralarinda gelisme bulunan (6nermeler, yargilar, kavramlar, terimler).
: Dogrulugu dogrudan dogruya bilinmeyen bir dnermenin, dogru olarak kabul edilmis olan baska 6ner-

D

¢ Tanri'yiyalnizcailk sebep olarak kabul eden, evreni bir Tanri'nin yarattigina inanmakla beraber yarati-

cinin evrene higbir mtdahalesi olmadigini ve olmayacagini savunan, vahyi reddeden gords.

: Gergekligi ve onun gelismeleriniincelemeye yarayan ve bu gelismeleri asmayi saglayan yollariarama-

: Belli bir konuda ileri strllen bir gorisin sorgulanamaz, tartisilamaz gercek olarak kabul edilmesi.
: Birbirinden ayri, birbirinden bagimsiz, birbirine geri géturilemeyen, birbirinin yaninda veya karsisinda

E

: Bir bilim ve sanat kolunda ayri nitelik ve 6zellikleri bulunan akim veya okul.

algi ¢ Bir seye dikkati yonelterek duyular yoluyla o seyin bilincine varma.
apolojetik  : Teolojide, inancin tanrisal kokenini akil yoluyla hakli kilma ¢abasi.
argiiman
gosteren cikarim veya akil yuritme.
arkhe
bilge : Bilgili, iyi ahlakli, olgun ve 6rnek (kimse), hakim.
bilim
yararlanarak sonu¢ ¢ikarmaya calisan dizenli bilgi, ilim.
celisik
cikarim
melerle baglantisina dayanarak dogrulugunu ¢ikarma islemi.
deizm
diyalektik
yI 6ngoren akil yiritme yontemi, eytisim.
dogma
diializm
bulunan iki ilkenin varhgini kabul eden gorus.
ekol .
erdem ¢ Istencin ahlaksal iyiye yonelmesi.

F-G-G

fenomenoloji :

Bilincin gesitli formlariyla estetik, ahlaki ve duyusal her tir dogrudan deneyimini analiz edip betimle-
yen felsefe anlayisi.

H
hikmet ¢ Felsefede kendini tanimanin bilgisi.
-1-J
ide : Uzay ve zamanin 6tesinde, 6znenin disinda, kendiliginden var olan, duyularla degil yalnizca ruhen al-
gllanabilen asil gergeklik.
ideal ¢ Dusuncenin tasarlayabilecegi batun Ustln nitelikleri kendinde toplayan.
idealizm : Bilgide temel olarak dlsuinceyi alan ve varligi insan distncesinin kurdugunu kabul eden 6gretilerin
genel adi.
ideoloji : Siyasal veya toplumsal bir 6greti olusturan, bir hikimetin, bir partinin, bir grubun davranislarina yon
veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik dislinceler batunu.
idoller : Kisiyi dogru ve kesin bilgiye ulasmaktan alikoyan, deneyle hicbir baglantisi olmayan 6n yargilar.
K
kinizm : insanin erdem ve mutluluga, higbir degere bagli olmadan biitiin gereksinmelerden siyrilarak kendi
kendine erisebilecegini savunan ogreti.
L
laiklik : Devletile dinislerinin ayrihgi, devletin, din ve vicdan 6zgurligunin gergeklesmesi bakimindan yansiz
olmasi, laisizm.
liberalizm : Devlet, toplum ve birey arasindaki tumiliskilerde bireyin hak ve 6zgurliklerini dne ¢ikaran, her bireyin
dusunce, inang ve vicdan 0zgurligunin taninmasi gerektigini savunan ekonomik ve siyasal 6greti.
logos ¢ Antik Yunan dlslincesinde s6z, konusma, disince, akd, anlam, agiklama; bir seyin her ne ise 0 olma-

sini saglayan nedenler; belli bir disiplinde, fenomenleri agiklamak amaciyla kullanilan ydntem ve ilke-
ler bir seyi bizim icin anlasilir kilan dayanak anlamina gelen sézcuk.
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M

maksim

materyalizm

: Genel olarak bir bireyin benimseyebilecedi ya da bireye eylemlerinde iyi bir yol gosterici olarak kabul
etmesi tavsiye edilen davranis kurali.

: DUnyada yalnizca maddenin varligini kabul eden; Tanri, ruh vb. manevi kavramlari ret ve inkar eden
felsefi gorus, maddecilik, 6zdekgilik.

metafizik : Felsefenin, amaci var olanlarin gergek dogasini belirlemek, var olanlarin anlamini, yapisini ve ilkelerini
ortaya koymak olan temel disiplini.
mitoloji : Birulusa, bir dine, 6zellikle Yunan, Latin uygarligina ait mitlerin, efsanelerin bitung.
N
nominalizm : Kavramlarin gergek varlklar oldugunu kabul eden, kavram gergekligine karsit olarak timel kavramla-
rin yalnizca nesnelerin adlari oldugunu ileri stren gorus, adcilik.
0-0
o6dev : Istemelerimizin belirleyicisi olarak ahlak yasasi (izerine biling (Kant).
ondeyi : Genellik ve yasalara dayanilarak yapilan gelecege yonelik ¢ikarim ya da éngdrilen nedensel iliskinin
gerceklesecedgine iliskin beklenti, kestirim.
6n yargi * Bir kimse veya bir seyle ilgili olarak belirli sart, olay ve gorintllere dayanarak onceden edinilmis
olumlu veya olumsuz yargl, pesin hikim, pesin fikir.
0z : Bir seyin ne oldugu, nasil oldugu olgusu; bir seyi o sey yapan, dyle olusunu saglayan sey; bir varligin
yapisini kuran sey.
P
paradigma : Bilimde bilim insanlarinin diinyaya bakisini belirleyen ve ona fenomenleri agiklama olanagi veren mo-
del, kavramsal cerceve veya ideal teori.
pozitivizm : Genel olarak modern bilimi temele alan, ona uygun disen ve batil inanglari, metafizik ve dini, insanli-
gin ilerlemesini engelleyen bilim dncesi dislnce tarzlari ya da formlari olarak géren dinya gordsa.
R
realizm : Bilingcten bagimsiz bir gercgekligin var oldugunu benimseyen gorus.
romantizm : XVIII. ylzyll sonunda baslayan, duygu, cosku ve sembole asiri yer veren sanat akimi.
rolativizm : Hakikatin ya da dogrularin bireylere, caglara ve toplumlara goreli oldugunu savunan anlayis.
Ronesans : XV.yizyildan baslayarak italya'da ve daha sonra diger Avrupa iilkelerinde hiimanizmin etkisiyle ortaya
cikan, klasik ilk GCag kiiltiir ve sanatina dayanarak gelisen bilim ve sanat akimi.
S-$
sezgi : Gercegin deneye veya akla vurmadan dogrudan dogruya kavranmasi.
soyutlama : Bir nesnenin 0zelliklerinden veya 6zellikleri arasindaki iliskilerden herhangi birini tek basina ele alan
zihinsel islem, gerceklikte ayrilamaz olani disliincede ayirma.
T-U-U
tasavvuf : Tanri'nin niteligini ve evrenin olusumunu varlik birligi anlayisiyla agiklayan dini ve felsefi akim.
tikel * Bir tdrdn batin bireylerine degil de bir veya birkag bireyine iliskin olan, clzi, timel karsiti.
t6z : Degisenlerin 6ziinde degismeden kaldigi varsayilan idealist kavram, cevher.
timdengelim : Timel bir 6nermeden tikel bir 65nermeye, yasalardan olaylara, etkenden etkiye gegme yolu, dedlksiyon.
timel : Belli bir sinifa bagli bireylerin hepsiniigine alan, killi.
timevarim  : Ozel olandan genel olana giden, tek tek olgulardan genel &nermelere varan yéntem, endiiksiyon.
\')
varolusguluk : Varolusun 6zden dnce geldigini ve 6zu surekli olarak yarattiginiileri sliren 6greti, egzistansiyalizm.
Y-Z

yasa

yontem

: Bilimde ¢ok sayida deney ve gozlemden sonra, ayni sartlarda ayni sonuglari verdigi kesin olarak belir-
lenen durum.
: Bilimlerde belli bir sonuca erismek Gzere bir plana gore gidilen yol.
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